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ELIZA ORZESZKOWA

Patryotyzm i kosmopolityzm

STUDIUM SPOLECZNE ELIZY ORZESZKOWE]

Paristwo i nardd jestto najwyzszy, naturalny, samoistnie sig rozwijajgcy ustrdj, na ktdry sig

dotgd ludzkos¢ zdobyta.
Bobrzyriski, W imi¢ prawdy dziejowej

L’ideal social le plus compréhensif est évidemment celui, qui concilierait a la fois
la plus grande individualité de chaque membre et la plus grande solidarité de tous les
membres. Un et tout, voila la formale du monde; ut en tout, voila la vraie formule de la
societé.

Alfred Fouillée, L'histoire naturelle dessocietes humaines ou animales

Stdlecie nasze niewatpliwie nazwaném zostanie przez czasy przyszle: wickiem krytyki.
Sklonnoé¢ do powatpiewania i bacznego, podejrzliwego niemal rozbioru pojed i zjawisk,
odziedziczyliémy po umystowych przodkach naszych z drugiej polowy zeszlego wieku;
wzmocnily ja i w szerokich kregach spolecznych rozpowszechnily, potegujace sie weigz
i mnéstwem strumieni w ogo6t wsigkajace, badania tegoczesnej wiedzy. Wszystko co ist-
nieje, tak w umystowosci dzisiejszej, jak w najrozliczniejszych dziedzinach spotecznych
spraw, zmierza¢ si¢ zdaje do wzmozenia i rozpowszechnienia ducha krytyki i rozbioru.
Tak jest, bo tak by¢ musi, a skoro tak jest na calej przestrzeni umyslowosci i etyki dzi-
siejszej, mozez by¢ inaczej na jednym z jéj punktéw, na tym mianowicie punkcie, kedy
wszystkie dotad wieki i ludy oddawaly cze$¢ gleboka i watpliwosciom zadnym nie pod-
dawang idei, noszacej w nowozytnych mowach nazwe — patryotyzmu?

Czy w tejze samej postaci wspanialej i z tém samém niepokalaném obliczem stoi
ona i dzi$ przed ludzmi? Nie wszedzie i nie przed wszystkimi. Istnieja pewne miejsca
i warstwy spoleczne, krytycyzm ktérych, dla przyczyn rozlicznych, zwrdcit si¢ i w tym
takze kierunku.

Daremnieby$my zamykali oczy, aby nie widzie¢ i uszy, aby nie slysze¢; — sa miejsca,
istniejg sfery spoleczne, ktére na ideg t¢ patrza z podejrzliwym sceptycyzmem. Najupartsze
zaprzeczania istnienia faktu tego nie sprawia, aby nie istnial.

Lecz cbz czyni¢ majg ci, ktdrzy po pracowitém wniknigciu w istotg jéj i glebie, po
wszechstronném rozejrzeniu si¢ w kierunkach jéj i wplywach, pozostali wiernymi opusz-
czonéj przez innych idei, a przytomng i o$wiecong mysla uznali prawde jéj i wielkos¢?
Placz tu marny, trwoga nieuzyteczna, gniew szkodliwy; — jedynym or¢zem skutecznym
ten, ktory ukuty z tego samego kruszcu, z jakiego powstala brori przeciwnikéw, od ducha
czasu uczy si¢ sposobéw walczenia. Przeciw krytycyzmowi — postawi¢ krytycyzm, na
pytania da¢ odpowiedzi, uznawszy fakt za istniejacy — i$¢ ku przyczynom jego i wskazy-
wad je ludziom, aby wiedzieli jakiemi sg zrédla mysli ich i uczué, — oto $rodki, z pomocs
ktérych jedynie broni¢ mozna idei wszelkich i obroni¢ je w obec pokolen, ktorych tzy
i wyrzekania nudzg bardziej, niz roztkliwiajg, ktore gromionemi by¢ nie lubia, rozkazom
opornie si¢ stawig, a przekonanemi zostaé zadaja. Wytlémaczy¢ i przekonaé — jedyna to
dzi$ droga, ktérg dosiegnaé mozna zamierzonego celu. Droge t¢ obra¢ powinien kazdy,
kto z miloscig, dla bronionej przez si¢ sprawy, laczy znajomos¢ czasu swego i spdlcze-
snych sobie ludzi. Przedmiotowe, bezstronne, beznamigtne traktowanie przedmiotu, —
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traktowanie, oparte na dowiedzionych prawdach nauki, na poznaniu istotnych wlasciwo-
$ci natury ludzkiej i na wiedzy o popedach i potrzebach spoteczenstw dzisiejszych, —
metoda to pracy trudna réznostronnie, lecz dzi$ obowigzujaca $cidle i nieztomnie.

Obowiazek posiada tu tém wigksze znaczenie, a spetnienie go wydaje si¢ tém pilniej-
szém i nieodzowniejszém, ze naprzeciw odwiecznego tego strumienia uczud i przekonar,
wytryskuje na powierzchni¢ ped inny, nie tak nowy, jak o tém mniema wielu, lecz coraz
wyrazniéjszy i wzmagajacy si¢c w sile, — prad idei, zwanej kosmopolityzmem.

Konieczno$¢ zachodzi pilna, aby ludzie, porywani nowym tym pradem, zapoznali si¢
gruntownie z istotg jego i wplywami, jasno ujrzeli: w jakie rozbiega si¢ kierunki, gdzie jest
i by¢ powinien naturalny kres jego biegu. Trzeba takze, azeby oba prady te, umieszczone
na jednym obrazie, zmierzyly si¢ z sobg i ulegly poréwnawczej ocenie; azeby historya
ludzkodci i tworzaca historye przyroda czlowieka, okredlily naturalne ich lozyska, nadaly
im nad sercami i umystami ludzkimi prawa takie, jakie kazdemu z nich s3 nalezne.

Pytania na tym punkcie etyki i umystowosci, przez krytycyzm pewnych miejsc i sfer
spolecznych zadawane, s nastepujace:

1) Czém sg zbiorowe gruppy ludzko$ci, zwane narodami: sztucznym wytworem przy-
padku lub dowolnych jakich$ urzadzeri albo naturalnym tworem przyrodzenia ludzko-
§ci i $wiata? i czy istnienie grupp tych, z nienaruszalno$cia indywidualnych praw ich
i whadciwosci, uwazaé nalezy za jedng z dobroczynnych lub szkodliwych, pomocnych lub
zgubnych form bytu ludzkiego na ziemi?

2) Czém jest patryotyzm? uczuciem tylko instynktowném, $lepém, sztucznie obu-
dzaném i podtrzymywaném, — uczuciem, ktdre, przy wyzszym cywilizacyjnym rozwoju
ludzkosci, zniknaé¢ moze lub nawet powinno, — czy tez ides, czerpiacy cz¢$¢ sily swé;
z przyrodzonych i potgznych wladz uczuciowych czlowieka, lecz zrédto swe majaca takze
w potwierdzanych przez rozum pobudkach moralnych i w wytwarzanych przez rozum
pojeciach i kombinacyach?

3) Jeieli patryotyzm jest uczuciem i zarazem idea, nalezyz uwazaé go za wytwér do-
brych lub zlych wilasciwosci natury ludzkiej, bfednych lub ku prawdzie wiodacych po-
mystéw i kombinacyi ludzkiego umystu? Czy ulegal on i dla czego ulegat kierunkom
blednym i szkodliwym? Jestze mozliwém doskonalenie jego i modyfikowanie wedle mo-
dyfikujacych si¢ weiaz z biegiem czasu modet wszechstronnego ludzkiego bytu?

4) W jakim stosunku patryotyzm zostaje wzgledem idei innéj, zjawiajacej si¢ w obec
niego z pozorami absolutnego z nim antagonizmu? Czém jest kosmopolityzm? Czy istot-
nie dwie idee te wylaczajg si¢ wzajem bezwzglednie i bezzaradnie, lub moze, gdy kazda
z nich wlasciwe otrzyma okre$lenie i we wlasciwém lozysku zamknie prad obudzanych
przez si¢ uczué i mysli, czy przez wzajemne na siebie oddzialywanie, obie nie posiagda do-
skonalo$ci wyiszej i silniejszymi niz dotad stang si¢ motorami dla uszczeéliwienia i udo-
skonalenia ludzkosci?

I. O PRZYCZYNACH I PRAWACH BYTU INDYWIDUALNO-
SCI ZBIOROWYCH, CZYLI NARODOW

Starajmy si¢ ujac zagadnienie u samych jego podstaw i przedewszystkiem rozpatrzmy si¢
w przyczynach i prawach bytu rozlicznych grupp, na ktére rozpada si¢ ludzkosé, czyli
narodéw; zobaczmy tez, czy rozdziat ten sztucznym jest lub spowodowanym naturalnym
rozwojem ludzko$ci, zaréwno jak naturg zamieszkiwanego przez nig globu. Nauka, ktéra
na ten punkt zagadnienia piérwsze rzuca $wiatlo, jest Etnologja, czyli nauka o ludach,
o piérwotném powstawaniu ich, réznicach i wspdlnosciach, pomiedzy nimi zachodzacych.

Jak we wszystkich prawie galeziach wiedzy, tak i w Etnologji, znajdujemy u samego
zrodha spér i niezgodg. Dwoja si¢ tu zdania, co do punktu wyjscia ludzkosci, ktéry mi-
strze nauki jedni widza w jednéj miejscu i w jednéj prarodzicielskiej parze (Agaszisz, Qu-
atrefages, Flourens etc.), drudzy spostrzegaja na wielu punktach ziemi i w wielu pniach
poczatkowych, (Darwin, Heckel, Amerykarscy Etno i Antropo-logowie). Po stronie
jednych i po stronie drugich stoja fakty wazne, a dotad niepogodzone, jak np. moznoéé
powstania potomstwa z polaczonych ze sobg jednostek dwu odmiennych rass ludzkich,
co z odmiennymi gatunkami zwierzgcymi zajé¢ moze tylko przez diuga prace chowu
i przystosowywania, — a zkadingd znowu, gl¢bokie, zasadnicze niemal réinice, zacho-
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dzgce nietylko w fizyologicznym ustroju rass i ludéw, jak: w ksztalcie i objetosci czaszki,
kacie twarzowym, budowie wlosa, kolorze skéry i t. d., ale w czynno$ciach i procesach
umystowych, objawiajacych si¢ w jezykach, religjach, cywilizacyach. Spér ten u zrédtla,
roztrzygniecie ktérego dokonanem by¢ moze tylko przez nowe odkrycia, ktéreby stwier-
dzily obustronnie dotad czynione hypotezy, dla kwestyi o istocie i prawdzie indywidual-
noéci narodowych, waznym jest przez to tylko, iz wskazuje wielko$¢ réznic, zachodzacych
pomigdzy rozlicznemi gruppami ludzkosci taka, iz badaczéw swych wprowadzi¢ mogla
na my$l, réznorodnego ich pochodzenia, czyli, ze przedstawita im ona do$¢ fakeéw, aby
dowodzi¢ mogli, ze ludzko$¢ nie stanowi jednego gatunku istot. Nieréwnie wazniejszém
dla kwestyi jest to wszystko, co nastapito potém, po tym mrocznym i watpliwosciami
otoczonym momencie pierwobytu. Etnologji przybywaja tu z pomocg nauki i prace inne:
antropologja, odstaniajaca nam pod postacig t. zw. kopalnych zabytkéw, budowe i spo-
s6b zycia pierwotnego czlowieka; wykopane tez, lub na skatach, kamieniach, trumnach
wyczytywane napisy i rysunki prastarozytnego $wiata, jedyne zrédla historyczne do epoki
pierwotnego zadzierzgania si¢ weztéw spotecznych; odkrycia i opisy podréinicze, ktore,
ukazujgc nam ludy, przebywajace obecnie pierwsze stadya rozwoju, pozwalaja Socyologii,
téj nowonarodzonej nauce o powstawaniu i rozwijaniu si¢ spoleczeristw, odgadywaé prze-
szto$¢ ludzkodci tak, jak slynny naturalista, z jednego zebra, czy zgba, przez assocyacya
i kojarzenie faktdéw, odgad! ustréj i sposéb bytu przedpotopowego Zwierzecia.

Odkrycia i pewniki, na wszystkich drogach tych zdobyte, nie ttémacza nam jeszcze
rozlamania si¢ ludzkosci na zasadniczo réznigce si¢ z sobg rassy, lecz zupelnie juz jasno
i dowodnie ukazuja przyczyny i sposoby powstawania ludéw, szczepdw i plemion.

Jak daleko si¢gnaé moze w kierunku tym wzrok ludzki, wszedzie i zawsze, jako pi-
érwszy zawigzek uspolecznienia, spostrzega on rodzing w formie niewylacznej zapewne
i nalezacej do specyalnej jakiej$ cywilizacyi naszéj lub innéj, owszem w najrozmaitszych
postaciach i kombinacyach, zaopatrzong jednak w pewne cechy ogélne i podstawowe: jak
wspélne wyzywianie i wychowywanie potomstwa przez obojga rodzicéw, wladza rodzi-
cielska, niekiedy macierzyniska, najpowszechniej ojcowska, nad dzie¢mi i — solidarno$é
cztonkéw rodziny w posiadaniu i podziale dobr, bedacych jéj wlasnoscia. Jakkolwiek temu
powszechnemu istnieniu rodzinnych zwigzkéw u ludéw przedhistorycznych zaprzeczali
pewni znakomici uczeni (John Lubbock), to jednak poczatkowanie rodziny, spostrzega-
ne juz w samym $wiecie zwierzgcym (Darwin, Abstammung des Menschen) i fakty, znaj-
dowane u ludéw, dzi$ znajdujacych si¢ w niemowlectwie, jak np. przystowie Weddéw,
z wyspy Ceylon, twierdzace, iz $mier¢ tylko rozlgczy¢ moze meza z zong, utrwalily w na-
uce przekonanie, ze takim najpowszechniej by¢ musial poczatek zlewania si¢ osobnikéw
ludzkich w zbiorowe ciata. (Peschel, Nauka o ludach; Bagehot, O poczgtku narodéw). Ro-
dziny, w przeciagu czasu rozrodzone, rozpadaly si¢ na wiele galezi, wytwarzajacych sobie
stopniowo odr¢bne i samodzielne warunki istnienia. Wielka ilo$¢ odroli takich, z jed-
nego pnia wychodzacych, tworzyla réd, cialo zbiorowe z organizacys, daleko juz wigcé
sktadows od prostego ustroju rodziny, spdjne jednak, Sci$le z sobg zwigzane pamiecia
pochodzenia wspdlnego i solidarnoscig interesséw, ujawniajaca si¢ najlepiej w absolut-
nie obowigzujacem prawie zemsty za krzywde, wyrzadzong ktéremukolwiek z cztonkédw
rodu. Prawo to zemsty nie bylo zapewne czém inném, jak zmigszaniem uczucia przywig-
zania rodzinnego z uczuciem potrzeby bronienia interesséw wspdlnych, gwarantowania
wspélnego bezpieczenistwa i wspélnej czci, przed napasciami, kedremi $cigaéby ich mogly
rody inne. Slady prawa tego do niedawna jeszcze istnialy w Europie, pod postacia styn-
nej Korsykanskiej wendetty, jak rowniez Klany Szkockie przedstawialy w bliskiej jeszcze
przeszlodci zyjacy zabytek tego drugiego stadyum uspoleczniania si¢ ludzkosci.

Lecz przyszta chwila, w ktoréj przy wzrastajacéj weigz liczbie osobnikéw ludzkich,
przy zwigkszajacych si¢ bogactwach, otrzymywanych za pomocy zwycigztw, nad przyroda
odnoszonych, w obec potrzeb, ktdre pomnazaly si¢ wraz z bogactwami i niebezpieczenistw,
ktére grozily wraz z doskonaleniem si¢ uzbrojenia i walkg o lepsze miejsce pod storicem,
rody, przechowujace pamie¢ o wspdlnem pochodzeniu, ziaczone z soba jednoscia mowy
i sympatyami, powstajgcemi z fizyologicznych i psychicznych podobieristw, uczuly poped
do zlania si¢ w spdjniejsza jeszcze, solidarniejsza cato$¢ i — poddajac si¢ whadzy jednego
czlowieka i jednych praw, zakreslajac sobie jedne cele obrony lub zdobyczy i obowigzujac
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$ciSle wszystkich cztonkéw swych do wspdlnego ku celom tym dazenia, utworzyly —
lud, trzecie i do dzi$ przez ludzko$¢ nieprzekroczone stadyum uspolecznienia.

W jaki sposéb, nastepnie, ludy, rozradzajgc si¢ i w poszukiwaniu moznoéci i uta-
twiel bytu posuwajac po przestrzeni ziemskiej weiaz dalej i dalej, roztamywaly si¢ z kolei
na szczep i jak szezepy te, przechowujac mniejsze lub wicksze podobieristwo cech fi-
zylogicznych, charakterowych i jezykowych, tworzyly z kolei plemiona, ciala o luznych
juz, samoistnych, a cz¢sto i wrogich sobie czlonkach, — mniej nas juz to w téj chwili
zajmowaé powinno.

W téj chwili zapytaé si¢ musimy o dalsze losy grupp tych, ktére powstaly ze zlania
si¢ pewnej iloéci rodéw w catosé, Scisle spojong jednoscia wiadzy, praw, potrzeb i prac,
a wiec sposobow bytu, celoéw i zobowigzan.

Losy te byly najrézniejsze, tak réine, jak rézném jest na globie naszym natgzenie sply-
wajacego nan stonecznego $wiatla i ciepla, jak réinémi sa w lonie globu zawarte materye,
odzywiajgce organizm ludzki, jak nieprzebranémi, w rozmaitosci swéj, sa obrazy, rozta-
czane przed oczyma ludzkiemi, tymi przewodnikami wrazen, rodzacych uczucie i mysl,
przez przyrode umiejacg naprzemian zachwycad i trwozy¢, roztkliwia¢ i hartowaé, uszcze-
$liwial i negkaé. W poszukiwaniu miejsc, ktdreby jak najlepiej zabezpieczy¢ je mogly nie
tylko od zaglady, ale i od cierpieni, w emigracyach, spowodowywanych wyjalowieniem
zle wyzyskiwanego gruntu, wspétubieganiem si¢ i przeludnieniem, szczepy, odrywajac
si¢ od pnia macierzystego, pokrywaly sobg przerdine punkty globu, osiadaly i pracowicie
zagospodarowywa¢ sie usitowaly w upalnych podzwrotnikowych, zaréwno jak w pod-
biegunowych, mréinych sferach, na szezytach gér, zaréwno jak w glebiach dolin i na
rozlogach réwnin i stepéw, przy biegach rzek, nad brzegami mérz, w cienistych tajni-
kach puszcz.

Pomiedzy fizyologicznym ustrojem ich, a cechami i wplywami natury otaczajacéj,
zachodzi¢ musialy czgstokro¢ i z koniecznosci srogie niezgody, ktére z postgpem czasu
usuwaly si¢, znikaly stopniowo przez dlugg, ci¢zks, tragiczng pracg przystosowywania sig
organizmu do otaczajacych go warunkéw. Praca to by¢ musiala cigika i tragiczna, bo $rod
niéj jednostki, podofad jéj nie mogace, gingly, pozostawaly za$ i rozradzaly si¢ te tylko,
ktére zdolaly z otaczajacy je przyroda w najlepszéj zy¢ zgodzie, co wigcéj, jak najskutecz-
niej ja wyzyskiwaé z pomocg zdobywanej, a przez dziedziczenie zwigkszajacéj si¢ coraz
zgodnosci wlasnych cech i narzedzi z jéj zasobami i wplywami. Tym sposobem powsta-
waly fizyologiczne wlasciwosci réinych plemion i szczepdw, rozmnazaly si¢ i dojrzewaly
te glebokie i czestokro¢ zasadnicze réznice, ktére nauka dzisiejsza spostrzega w budo-
wie ich organizméw, w ustroju i dzwigku ich jezykéw, w popedach temperamentéw, jak
w sklonnosciach i sile umystéw. Lecz réznice te, w temperamentach, charakterach, umy-
stach i jezykach, warunkowane dzi$ ukladem tkanek mézgowych i nerwowych, budowy
skiéletu i krtani, powstaly i z innych jeszcze przyczyn, — z przyczyn, daleko bardziej
skomplikowanych, jak dzialanie przyrody na organizm Zwierzgcy i przystosowywanie si¢
organizmu tego do otaczajacych go zywiotdéw. Przyczyny te spoczywaly nie w samych juz
tylko procesach fizyologicznych, lecz poszukiwaé ich trzeba takze na drodze psycholo-
gicznych badan, — na drodze badan nad wychowaniem, udzielanem ludom przez caly
ten zbieg, cala t¢ niezmierng plataning dazen i przeszkdd, upadkéw i tryumféw, strat
i zdobyczy, uiywania, niedostatkéw i doswiadczen, ktére skladajg si¢ na to, co zowiemy
historys.

W coraz bardziej rozjasniajacém si¢ przed nami zaraniu pierwszej historycznej do-
by, spostrzegamy ludzko$¢, rozbitg juz na gruppy liczne a réznorodne, z ktérych kazda
posiada wiasng swa fizyonomije, wlasny swoéj sposob bytu i pracowania, wlasny swoj
ustréj wewngtrzny, wlasne wierzenia i dazenia, z ktdrych, stowem, kazda, pod wplywem
przyrody i pierwotnej historyi, wytworzyla sic w odrgbng, posréd wszystkich innych,
wypuklemi linjami zarysowujaca si¢ indywidualno$¢. Tu, na wazkim pasie gruntu, uzyz-
nianego wylewami dobroczynnéj rzeki, zbita si¢ ludnos¢ gesta i pracowita; bo wdzigczna,
lecz uprawy pilnéj wymagajaca ziemia udzielala jéj daréw swych w zamian tylko po-
niesionych trudéw. W ludzie tym, dzigki nagromadzonym bogactwom, wytworzyla si¢
kasta, majgca mozno$é, a potém obowigzek krzesania i wzmagania umystowych $wiatel,
— kasta kaplanéw, ktéra w $wiatyni, poswigconéj storicu (Heliopolis), oddawata cze$é
jedynemu Bogu i ciekawém okiem badata usiane stoficami niebieskie stropy; ktéréj ab-
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solutny jednowladzca kraju kornie ulegal, a od ktéréj, pomimowoli jéj moze, promienie
wiedzy, tchnienia wysokich poje¢ i dginosci, rozchodzily si¢ po calej przestrzeni kraju.
To tez pomniki pisane i ryte, a staroscig swg siggajace niekiedy pieciu tysiecy lat przed erg
naszg, ukazujg nam lud ten, wyznajacy najszczytniejsze prawdy moralnosci (Pierret Petit,
Manuel de Mythologie; Paul Queysse, Idées morales de Uancien Egypte, ,Revue littéraire et
polit.” 1878, 18 Mai), oddany zajeciom rolniczym, znajacy wszystkie stodycze i dostojen-
stwa domowego i towarzyskiego zycia. Obrazy zycia Egipcyan, znajdowane na $cianach
nekropoljéw, ukazujy si¢ zdumionym oczom mezéw nauki, jak w storicu skapana sielanka
z miodziedczych lat ludzkodci.

Inaczej bylo tam, gdzie blisko§¢ morza, istnienie migczaka, zaopatrzonego w ciecz
purpurows, $wietnie ubarwiajaca tkaniny i gatunku piasku, z ktérego szklo wyrabiad
si¢ dawalo, obudzily w danej gruppie ludzkosci ciekawo$¢ dalekich $wiatéw, nauczyly ja
sztuki zeglarskiej, daly poped do przemystu i handlu. Tu indywidualno$¢ narodowa wyra-
bia si¢ energiczna, ruchliwa, mniej o umystowe, niz o materyalne zyski dbajaca, pchajaca
statki swe ku ladom obcym, aby na nich korzystne zaklada¢ osady. Tu, pod groza zwalcza-
nych weigz morskich burz i batwanéw, w zawrotnych niepokojach handlarskiego zywota,
zamiast stonecznego béstwa z Heljopolis, ktére, mienigc si¢ w przerdine postacie, z przy-
rody zapoiyczane, przy$wiecalo Egipcyanom $wiatlem bratniem nieledwie, sama nawet
potege jedynowladzewa tagodzacem, urodzit si¢ potworny bég Moloch, z piersig $pizo-
wa, napelniong wiecznie gorejacym plomieniem, a spragniong blagalnych i pokutnych
ofiar z niemowlat. Tu, religijne wierzenia, odpowiadajac zajeciom i upodobaniom lu-
du, ktéry je wytworzyl, zamiast abstrakcyjnego boga Egipcyan, lub poetycznych béstw,
ktére wraz z przezroczém niebem i mirtowymi gajami Grecyi, na $wiat przyj$¢ mialy,
przedstawia czci i holdom ludzi, szereg dobroczynnych ludzkich genjuszéw, wynalazcow
statkéw morskich, igly magnesowej, budownictwa, strycharstwa i przerdznych narzedzi,
rekodziet i przemystu. (Pierret Petit, Manuel de Mythologie).

Wszak Fenicyanie sa szczepem Semickiego plemienia, tego samego wicc, z ktdrego
poczatek otrzymal lud Izraelski. A jakaz niezglebiona rozpadlina réznie rozdziela dwa te
braterskie, zda si¢, ludy! Ci roztaczaja dziatalno$¢ swa na calg niemal przestrzen znanego
w onczas $wiata, ci przed wplywami $wiata tego zamykajg si¢ szczelnie w ojczystej swej
krainie; tu wyrabiajg i zabarwiaja drogocenne tkaniny, kupczg, wedruja, gonia za zyskami,
— tam, w ciszy i poezyi rolniczego Zycia, sieja zboza, uprawiaja winng latorosl i, owo-
cowe drzewa. Tu, nakoniec, w Fenicyi, dziewice, poswiccone bostwu miloénej roskoszy,
chéry strojnych Bajader, odbywaja w $wigtyniach lubiezne tarice i, rozsypane po drogach,
wyciagaja ku przechodniom miloéne objecia; tam, w Palestynie, powstaja surowe szko-
ly prorokéw, strézujacych wierze narodowej i narodowym sprawom w nieporéwnanej
powadze i czystoéci. Nie tu jest miejsce dla poréwnawczych studyéw historycznych, nie
bedziemy zatem mnozyli przykladéw; powyisze wystarcza dla przypomnienia nam, ze,
w pierwszem zaraniu historycznego zycia ludzkosci, narody rézne staly juz w obec siebie,
jak rézne z soba zbiorowe osobniki, jak rézne z sobg wytwory czynnikéw fizycznych i psy-
chicznych, kedre urabialy je i wychowywaly przez wieki. Kto w uwaznej pamieci przesnué
zechce caly, dlugi watek historyi, ten wiedzie¢ bedzie, ze tak bylo zawsze i wszedzie, ze
watek ten nie byl nigdy nicig jednolity, lecz pasmem przgdz, z jednego moze poczat-
ku wyplywajacych, lecz rozmaitej barwy i mocy, ostatecznie, ku jednemu moze kresowi
zdazajacych, lecz w dazeniu tém zakre$lajacych linje i zwroty najprzeciwniejsze sobie.

Nie idzie zatém, aby zbiorowy osobnik taki nie ulegal nigdy zmianom zadnym, aby
istnienie jego nie podlegalo tak, jak istnienie pojedyniczéj jednostki, prawu przemian,
przeksztatcent i $mierci. Indywidualnoé¢ narodowa podatng by¢ musi zmianom i prze-
ksztalceniom juz przez to samo, ze zmieniajg si¢ i przeksztalcajg warunki fizyczne zamiesz-
kiwanego przez nig punktu ziemi, a wychowanie historyczne, ktére otrzymuje, zmienia
tez, przeksztalca i rozmnaza psychiczne jéj wlasciwosci. Staé si¢ moze i stawalo si¢ niejed-
nokrotnie, iz pod wplywem nowych warunkéw, sprowadzonych przez uprawe miéjscows
lub oscienna, naréd wylacznie wprzédy rolniczy stawal si¢ handlarskim i przemysto-
wym, ze prady cywilizacyjne, przez niego samego wyrobione lub od innych zbiorowych
osobnikéw przybyle, na miéjsce dawnej jego religijnéj wiary przyniosly inng, dawne jego
stosunki domowe i towarzyskie, rozprzegly na rzecz innych. Zdarzalo si¢ tez niekiedy,
ze nardd jaki$ przyjmowal do organizmu swego obce mu przedtem, lub co najwyzéj,
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wspélplemienne pierwiastki i z uplywem czasu przeistaczajac je na obraz wlasny, sam,
mimowiednie co$ z natury ich bral do siebie; — albo, ze nawet, dwie indywidualno-
$ci narodowe, innoplemienne, przez osiedlenie si¢ na jednym gruncie i zmieszanie krwi,
tak dobrze zlewaly si¢ z soba, ze z uplywem czasu wytwarzaly jednolity narodowy or-
ganizm (Saksoni i Normandowie w Anglji). Znane przeciez wypadki te i komplikacye
dziejowe nie przemawiaja bynajmniéj przeciw prawdzie i koniecznoéci indywidualnego
bytu ludéw. Naréd bowiem, ktéry dla jakichbadZ przyczyn zamienil dawny swéj spo-
s6b wierzenia, pracowania i wspdlzycia na inny, nie stal si¢ przeto absolutnie podobnym
do narodéw innych, nie stracit indywidualnej odrebnosci, ale tylko odrebnos$é te prze-
ksztalcil. Do wiary, przyniesionéj mu zkadinad, wprowadzi on zawsze sobie wlasciwe
sposoby wyznawania i oddawania czci; nowym pojeciom, w nim samym lub po za nim
powstalym, nada zawsze swojg odrebna forme wyrazenia i zastosowania; nowe stosunki
i wezly spoleczne zadzierzgnie wedtug wlasnej odr¢bnej normy potrzeb swych, sktonnosci
i smaku. Stanie si¢ on stowem innym, niz byt przedtem, innym soba, — lecz pozostanie
zawsze soba tylko i nie przestanie réznym by¢ od tego, co na swodj tez sposéb istnieje po
za granicami, nie politycznemi, lecz przyrodzonemi granicami jego jestestwa. To samo
zupelnie z ludami temi, ktére w ciagu dziejéw otrzymaly przymieszke pierwiastku obcego
lub powstaly ze zlania si¢ dwu obcych sobie wprzddy pierwiastkéw. Nike twierdzié¢ nie
bedzie, ze lud angielski powstaly ze zmigszania innoplemiennych szczepéw Saksonskiego
i Normandzkiego, nie stanowi dzi$ odrebnej i energicznie posréd innych wyrézniajacej sie
indywidualno$ci narodowej. Zniknely istotnie osobniki saksoriski i normandzki, lecz na
miejsce ich powstal nowy, energiczniéjszy jeszcze, trwalszy i wyrazniejszy od tych, ktore
spelnily na rzecz jego funkcya materyi kosmicznej. Co do znikania i umierania narodéw,
tu jeszeze odrézni¢ nalezy dwa wielkie dzialy przyczyn, z ktérych kazdy ma inne znacze-
nie. Ludy tak jak ludzie umierajg $miercig naturalng lub przypadkows, — przypadkows
o tyle, o ile przypadkiem nazywamy nastepstwo dzialania przyczyn posrednich i nie w sa-
mym ulegajagcym mu organizmie spoczywajacych. Smier¢ naturalna narodéw wynikiem
jest samoistnego zanikniecia indywidualnych whasciwoéci, — zaniknigcia, polaczonego
z brakiem sit do wytworzenia na ich miejsce whasciwoéci innych; u$miercania za$ lu-
déw przez przyczyny postronne, znanemi sa dziejom, chociaz, jak to zobaczymy nizéj,
staja si¢ z trudnos$cig wielka i bardziéj pozornemi sg, niz istotnemi. Kazdy jednak z tych
dzialéw przyezyn posiada inne znaczenie. Smierd naturalna dowodzi tylko powszechnego
prawa natury, keére na calej przestrzeni zjawisk prostych, czy skombinowanych, utrzy-
muje nieustanne kolowanie sprzegania si¢ i rozkladania, zycia, $mierci i z fona $mier-
ci powstajacego znowu Zzycia. Na mogitach zmarlych osobnikéw zbiorowych wykwitaja
i zyja osobniki inne, korzenie swe zapuszczajac silnie i gleboko w grunt, uprawiony pracg
tamtych. Szczatki tych, ktdrzy juz nie istnieja, postuguja do wzrostu i potggowania si¢
nastepcdws; zywig si¢ niemi nieraz ludy odlegle w czasie i przestrzeni; cialo ich zniklo,
skruszone i rozlozone wplywami zewnetrznych i wewnetrznych czynnikéw, lecz wytwory
zycia ich pozostajg na $wiadectwo, ze osobnikowe ich istnienie posiadalo prawo i racye
bytu swego. Ze $miercig przypadkows ludéw rzecz znowu inna. Tu objawia si¢ zapozna-
nie praw przyrody i tkwig przyczyny niezmiernych dla ludzkosci strat i bolesci. Kazda
$mier¢ taka, czy raczéj kazde takie wprowadzenie Zywego organizmu w letarg i powolne
gnicie, ludzko$¢ odchorowaé musi tak, jak jednostka, ktéréj by odcigto zdrowy jeszcze
i do prawidlowej czynnosci zycia niezbedny czlonek organizmu. Jeden i drugi przeciez
wypadek, naturalne lub sztuczne umieranie ludéw, nie przeczy w najmniejszym stopniu
prawdzie, ani potrzebie indywidualnego ich istnienia. Badacze nieba spostrzegaja cz¢sto-
kro¢ gasnace w przestrzeni ogniska gwiazd i storic. Céz stad? czy ciala niebieskie przestaja
istnie¢ i zy¢ kazde zyciem wilasnem? Czy na miejscu zniklych mieszkancéw firmamen-
tu nie powstaja nowi, $wiadczac, ze pomimo znikania osobnikéw, nieztomném prawém
natury jest ich istnienie? Czy dla tego, ze na ziemi t¢j ludzie wciaz gasng, jak zdmuch-
nicte lampy, twierdzi¢ nalezy, iz istnie¢ nie mieli oni prawa? Czy kiedy tu i éwdzie, ten
i w osobnik marnieje lub ginie pod wplywem wrogiej sobie mocy, mamyz mniemad, ze
z nim razem upadlo w prawdzie swej prawo indywidualnego istnienia jednostek?
Jakkolwiek przeciez i w jakikolwiek sposéb ludy umierajg i umiera¢ moga, rzecza jest
znang w nauce i zyciu, ze umieranie to nigdy nie jest predkiem, ani tatwém, lecz owszem
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bywa zawsze niezmiernie powolném, trudném i bolesném. Zadziwiajaca jest w istocie
niezmierna trwato$¢, tak fizyologicznych jak psychicznych whasciwosci, ktére przez wie-
ki wypracowaly si¢ w osobnikach zbiorowych, ktére tez przez wieki czgstokro¢ trwaja
posrdd i pomimo najniejprzyjazniejszych wplywéw i okolicznosci. W ponizonej i wy-
niszczonej przez niewole i niedole rdzennej ludnosci dzisiejszego Egiptu, w Fellachach
tych, ktérzy, odtraceni od wszelkich débr i zaszezytéw rodzinnego kraju, ze zgigtemi kar-
kami i obnazonemi plecy, na rzecz zdobywcdw swych, dZwigaja brzemiona cigikich prac
i wszechstronnych nedz, Egiptologowie dostrzegaja niezmiennie przetrwale, wszystkie
ksztalty postaci, wszystkie rysy oblicza, wszystkie stowem typiczne whasciwosci, z ked-
rémi na rytych i malowanych pomnikach przedstawiaja si¢ przedwiekowi ich przodkowie,
potezni, szeze$liwi wladzey starozytnego Egiptu. Ciemnoskory, nagi, korny Fellach, nio-
sacy na pochylonej swej glowie ci¢zar, zdjgty z okretowego pokladu, dzi$ jeszcze mégiby
malarzowi stuzy¢ za wzér do wspanialej postaci kaplana, skladajacego w $wiatyni stoni-
ca cze$¢ jedynemu Bogu, albo do jednej ze scen stonecznych, w ktérych synowie Nilu,
otoczeni koszami kwiatéw i owocoéw, diont w dloni z réwnemi im malzonkami, posréd
gier swych dzieci, siadywali w glebokim cieniu, misternie rzezbionych swych pawilo-
néw. Czy, gdyby wrécily warunki dawne Fellach, zylby znowu, myslal i czut tak, jak zyli,
mysleli i czuli owi dalecy jego przodkowie? Najpewniej; bo fizyologiczna jego tozsamo$é
ujawnia si¢ wyraznie, a psychiczng zdradza on przez wiele nawyknien i poruszer, tak ciala
jak ducha, przez samo uroczyste i nabozne przechowywanie starozytnych ksiag swych,
z nadzwyczajng tylko trudnoscia udzielanych ciekawym ich poszukiwaczom. Zgnebiona
nieprzyjaznymi wplywy, indywidualno$¢ jego nie rozwija si¢, nie dziala, lecz w upoko-
rzeniu i tajemnicy — Zyje przeciez przez wieki, spodem i cicho plyngc pod panujaca
falg zwycigzcéw. Rozwija¢ si¢ i dzialaé oni nie moga, bo nie zdotali przystosowaé si¢ do
nowych warunkéw bytu, nie zdotali dawnych cech osobnikowych, nie mogacych juz za-
pewni¢ im rozwoju i dzialania — przemieni¢ na inne, ktéreby byly nows, lecz niemnie;j
indywidualng ich wlasno$cig. Dokonal tego jeden ze szczepdéw Semickiego plemienia,
szczep, wrogiemi sobie wypadkami wyrzucony z ojczystego gruntu. Przez 19 blizko wie-
kéw przerzucani z jednego punktu globu na inny, zydzi przystosowywali si¢ wsz¢dzie
do otaczajacych warunkéw, zmieniali cechy dawne na nowe, z narodu rolniczego stawa-
li si¢ ludem handlarskim, przyjmowali mowy obce, ojczysta przechowywujac tylko dla
tajemniczych rozméw z Bogiem i dziejami swemi, a jednak nie przestawali i dzi$ jeszcze
nie wszedzie przestali by¢ czems$ odrebném, czems$ réznigcém si¢ z organizmami, ktdre
ich otaczaja, cechami ciata i ducha; nie przestawali stowem i dzi§ nie wszedzie jeszcze
przestali — by¢ sobg.

Z jaka trudnoscig i powolnoscia odbywaé si¢ musi przystosowywanie si¢ ludéw, do
samych juz tylko fizycznych, a obcych im warunkéw, $wiadczg o tém przyktady nastgpu-
jace. Ilandezycy, jednoplemienni z Duriczykami, po przesiedleniu si¢ do Danji, najpow-
szechniej i w krétkim przeciagu czasu umierajg z suchot. Dzieci Europejskie, urodzone
w Indyach, nie przezywaja najpowszechniej lat 10-ciu, dla tego Anglicy i Hollendrzy
starajg si¢c potomstwo swe wysta¢ do Europy, jak najpredzej po urodzeniu. Europejki
przyplacaja najpowszechniej zyciem pierwsze powicie dziecigcia w Indyach (Peschel, Na-
uka o ludach). Najpewniej w skutek przetrwania, rzadkich zrazu, potém liczniejszych jed-
nostek, zaopatrywanych przez natur¢ w coraz lepsze narzedzia ku odparciu niszczacych
wplywéw, Islandezycy przystosowaliby si¢ do klimatu Danji, a Anglicy i Hollendrzy,
urodzeni w Indyach, pedziliby tam prawidlowo dlugie zywoty. Stacby si¢ to jednak mo-
glo nie inaczej, jak po uplywie bardzo dlugiego czasu i kosztem niezliczonych cierpien
i ofiar.

Poszukajmy przeciez miejsc i urzadzeri nie rozdzielonych ze sobg przestworem oce-
andéw, ani przepascia réznic, zachodzacych pomigdzy dwoma odr¢bnemi cywilizacyami.
Zobaczymy tu, ze w wynaturzaniu psychiczném ludéw, wicksze jeszcze, niz w fizyczném
ich przystosowywaniu si¢, zachodzg trudnosci. Irlandezycy, ktérych podbéj przez Anglo-
-Saksoriska rass¢ rozpoczat si¢ w 11-m stuleciu ery naszej, a w 16-m w zupelnosci juz do-
konanym zostal, przez wiekéw tyle pozostajac w bezposredniej stycznosci z angielskiemi
prawami, wierzeniami i obyczajami, pomimo wszelkich uzywanych ku temu, tak terrory-
stycznych, jak prawnych i ekonomicznych $rodkéw, nietylko indywidualnej odrebnosci
swéj nieutracili, — ale, owszem, szczelniej jeszcze i uporniej jg strzegac, odznaczajace je
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cechy do ostatecznych granic posuneli. Czuly i poetyczny, a leniwy i nicopatrzny Celt,
zamieszkujacy ,Zielong wyspe”, nie wzigl w siebie dotad nic weale z umyslowéj trzezwosci
i zelaznej pracowitosci usitujacego assymilowaé go z sobg Anglo-Saksona.

Drugi przyklad podobny przedstawiaja Czesi, majacy przeciez w niedawnéj przeszlo-
sci swej chwilg, w keoréj, pod wplywem pracujacej nad nimi przez wieki germanizacyi,
odr¢bnoé¢ ich narodowa zanikad i umieraé si¢ zdawala. Silnie kolonizowany przez ple-
mi¢ germanskie, kraj ich napelnial sic mows, obyczajami i réznorodnémi wytworami
przybyszéw. Wyisze warstwy towarzyskie, ngcone przez zaszezyty i ulatwienia zyciowe,
zrzekaly sic mowy ojczystej, rodowe imiona swe przeksztalcaly na wzér imion obcych,
nauke, sztuke, obyczaj domowy i towarzyski przyjmowaly od ster panujacych. Nizsze po-
klady spoteczne milczaly i biernie z pozoru znajdowaly si¢ wzgledem zmian, zachodzacych
wyzéj, a kedrych cz¢séé z koniecznosci i na nie splywaé musiata. Céz ztad? wystarczylo kil-
ku umystéw, wymownie nawotujacych ku zgastéj, zda si¢, na zawsze przesztoéci (Riger,
Palacky) i jednego jakiego$ momentu w dziejach powszechnych, ktéry rozbrzmiat zapo-
mnianémi, zda si¢, na zawsze imionami i dazeniami, a w fonie Czeskiego ludu obudzito
si¢ z energja niezmierng poczucie wlasnéj indywidualnosci i w ruch wprawito wszyst-
kie przyrodzone mu psychiczne cechy. Zmieniony zapewne do stopnia pewnego, przez
rozwdj ogdlnej cywilizacyi i wlasne przezyte koleje, lud, keéry w ciagu dwu stéleci nie
moéwil i nie pisal jezykiem wiasnym, wszechstronne zycie swe wzorowal na zyciu innych,
mdlat i zanikat pod ogarniajaca go faly obcego zywiotu, — ozywa, domaga si¢ praw do
osobnikowego bytu, nie chce by¢ kim innym, pragnie pozosta¢ i jest — samym soba.

Jezeli nie mylimy si¢, — pobieiny przeglad powyzszy dostarczyt nam gléwnych, przy-
najmniéj, podstawowych pewnikéw o prawie i koniecznoéci indywidualnego istnienia
ludéw. Ujrzeli$my sposoby, w jakie ludzko$¢ rozpadia si¢ na réine, odrebne gruppy; wi-
dzieli$my, jak dlugim a pelnym cierpieni i ofiar processem przystosowywania si¢, gruppy
te wypracowaly fizyologiczne swe wladciwoéci i jak, nastepnie, wychowanie czyli historya
kazdego z nich wytworzyla psychiczne ich jestestwa; spostrzegliémy dalej, ze od pierw-
szego zarania historycznego dnia ludzkoéci, osobniki zbiorowe, noszace miana narodéw,
istnialy, a gdy ktéry z nich dla jakichkolwiek przyczyn istnie¢ przestawal, wnet zastg-
pionym bywal przez osobnik inny, lecz réwniez odrebny i posrdd otaczajacych wihasci-
wa sobie naturg wyrdzniony; stwierdziliémy nakoniec potezng trwato$¢ indywidualnych
cech narodéw i niezmierng trudno$¢, niekiedy niepodobienistwo zamienienia cech tych
na inne, na takie, ktére nie z wewngetrz narodu samego, ale z zewnatrz niego przybywaja.
W obec za$ faktéw tych, stwierdzonych i dokonanych spostrzezeri, nie potrzebujemy juz
ani na chwile zastanawia¢ si¢ nad pytaniem: czy rozdzial ten ludzkoséci naturalnym jest
lub sztucznym, przyroda czlowicka i zamieszkiwanego przezen globu wytworzonym lub
tez w skutek nakazu jakiego$, umowy jakiejs$, kapry$nej igraszki, samowoli czyjej$ po-
wstaly. Ten tylko, ku ostatniemu wnioskowi sklania¢ si¢ moze, komu obcémi sg wszelkie
$wiatla nauki, kto nie zdolnym jest do zrozumienia wielkiej i wszechéwiat caly ogarniajg-
céj zasady przyczynowosci, — zasady, w ktdréj rozkazy wszelkie, umowy i igraszki zadnej
roli nie graja, lecz absolutnie i niezlomnie panuje prawo powstawania i utrzymywania
zjawisk wszelkich, mocg i na podstawach $cisle warunkujacych ich przyczyn.

Natomiast, zamieszkujac $wiat, na ktérym nie wszystko, co z naturalnych przyczyn
swych wyplywa, najlepszém jest i dla rozwoju ludzkoséci najpomyslniejszém, mamy prawo
i potrzebujemy zapytaé: czy rozdzial ten ludzkosci, na réine z sobg osobniki zbiorowe,
uwazaé nalezy za zjawisko pocieszajace lub zasmucajgce, za nastgpstwo przyczyn przy-
chylnych lub nieprzychylnych dostojeristwu i szczedciu ludzkiego rodu? Z odpowiedzi
na pytania te wynikng wskazéwki, w jakim kierunku zwraca¢ si¢ tu maja zadania i prace
ludzkie? W tym, gdzie istnieje potrzeba ochraniania i wzmacniania przyrody, lub w tym,
gdzie wiedza i praca ludzka zwalczajg i w bieg korzystniejszy dla siebie zwracajg sily jéj
i wplywy?

Gdyby w naturze i przeznaczeniu ludzkosci spoczywata mozno$¢ ograniczania si¢ na
zdobyczach drobnych i fatwych, gdyby ludzko$¢ cata, jak jeden czlowiek, wies¢ mogla
zycie proste, pierwotne, wolne od zadz namigtnych, tesknot bezbrzeznych, ciekawych
dochodzen i nieustannych dgzen, wiodgcych ja weigz dalej i dalej, wyzéj i wyzéj, —
natenczas réznorodno$é skladajacych ja grupp nie posiadalaby zadnego wyrainego zna-
czenia; co wigcéj, istniecby ona mogla tylko ze strony fizyologicznej, warunkowanej przez

ELIZA ORZESZKOWA Patryotyzm i kosmopolityzm 9



natur¢ zamieszkiwanego miejsca, psychicznie za$, pier§ miljonéw, bez wzgledu na stopnie
jeograficzne, poruszalaby si¢ jednostajnym sennym oddechem.

Lecz ludzko$¢, zawierajac w sobie nieprzebrane zasoby zadz, tesknot i ambicyi, po-
mnazanych jeszcze i spotegowanych przez nieskoniczone zachodzace w nich odcienia i po-
wiktania, dla bytu swego zuzytkowuje tysiagczne zywioly, utozone w tysiagczne kombinacye
i zmierzajace do tysigcznych celéw. Wiecznie dazaca kedy$ w przysziosd jaka$ upragnions,
wiecznie poszukujaca prawdy jakiéj$ najwyzszej i ostatecznej, wiecznie pracujgca na szczg-
$cie jakie$, migajace przed nig w bigkitach nieskoriczonodci, spetnia ona zapewne dzieto
waznego ogniwa, w laicuchu wszechbytu, dziefo o ktérego przeznaczeniu i uzytku nie
wie jeszcze 1 moze nigdy si¢ nie dowie, lecz z ktérego rozwojem i postepem rozwijaé sie
i postgpowal zdaje wlasne dostojeristwo jéj i szczgscie. Otdz, dla pelnienia dzieta tego,
dla zdobywania tych nieprzebranych zywioléw, keérych tyle zuzytkowaé musi spragnione
i uznojone jéj zycie, podziat zadan i pracy przynosi¢ musi nieocenione pozytki i utatwie-
nia. Na zbiorowe osobniki, stanowiace ludzkos¢, splynely z natury rzeczy, rézne zadania
i prace. Niebo, pod ktérém kazdy z nich zyje, plody, ktére go zywia, wrazenia, ktdremi
otaczajaca przyroda budzi mu mysl i uczucie, wychowanie, nakoniec, za pomoca ktérego
historya ksztalci psychiczne jego jestestwo, wszystko to razem uosabia go do uprawiania
i doskonalenia tych raczej, niz innych odroéli fizycznego i moralnego bytu, do odkry-
wania tych raczej, niz innych prawd, do rozpalania ognisk tych raczej, niz innych idei.
Na rozleglych a z gér ogotoconych réwninach Eufratu i Tygru, wérdd przezroczystych
a cichych nocy, ktére oczom ludzkim ukazywaly obraz nieba, nie przystoniety zadna
chmurg i nie macony zadném gwaltowném atmosferyczném poruszeniem, poraz pierw-
szy w znanym historyi $wiecie urodzita si¢ astronomja. W darze ludzkosci przyniést ja
lud Chaldejski, najlepiej przysposobiony do odkrycia i wyczytania w ksigdze przyrody
gwiazdzistej jéj tajemnicy. Nadal on pierwszy poped do wieki trwaé majacych badan
nad $wietlistymi wedrowcami przestrzeni, podzielil dnie na godziny, godziny wymierzyt
kompasows igla, wpatrzyl si¢ zarazem w $wiat liczb i skreslit pierwsze moze na ziemi ra-
chunkowe tablice. Gdzieindziej, inny zbiorowy czlonek ludzkosci, z okiem, utkwioném
w sgsiednig bezbrzeino$¢ morza, pala zadza ujrzenia brzegdw, wymysla sztuke zeglar-
ska, darowuje ludzkosci igle magnesows, odkrycia jeograficzne, umiejetno$¢ osiedlania
bezludnych lagdéw, liczne narzedzia i kombinacye prac przemystowych; granicg zas tylko
z zeglarskim tym i przemystowym ludem rozdzielony, lud inny wyrabia w sobie wzniosta
i pelng nastepstw wiar¢ w jedynego Boga, a umysly przywédzeéw swych zapladnia poje-
ciami o czystej i surowej obyczajno$ci. Lecz zarzucié tu mozna, ze pierwszy czytelnik nieba
i pierwszy zeglarz, ze moralista taki i taki poeta, jak Izraelski Mojzesz i Izajasz, powstaé
mogli gdzieindziej, Ze zatem astronomja, zeglarstwo i dzisiejsza moralistyka istnie¢by mo-
gly, chociazby nie istnialy nigdy Chaldea, Fenicya i Palestyna. Tak; lecz gdziekolwiekby
wybila godzina narodzin zbawczych dla ludzkoéci prawd i wynalazkéw, nie wybitaby ona
inaczej, jak za dotkni¢ciem ducha tego, ktéry daje madroé¢ medrcom, cnotg bohaterom,
natchnienie wieszczom, — ducha, ktéry ku medrcom, bohaterom i wieszczom, przyby-
wajac od tego, co ich najblizej otacza, od rodzimego nieba i karmicielki ziemi, od mysli
i uczu¢ spétezesnych, z krwig i podaniem przodkéw, jest niczém inném, tylko fizyolo-
giczném i psychiczném jestestwem narodu. Ow duch mistrz i przywodzca usial wzgérza
Partenonu lasem posagéw i kolumn, a w Rzymie obudzit geniusz ustawodawstwa, wedle
ktérego wzorowa¢ si¢ mialy przez diugie wieki prawne i spoleczne stosunki ludéw mno-
gich. On to poszepngl Homerowi olbrzymie jego piesni, a w wielkim umyéle Sokratesa
rozsnut potezny, jedrny, jasny systemat moralistyki. Dzieki duchowi temu, nauka, sztuka
i etyka, rozsnuly po $wiecie, w czasach pézniejszych, olbrzymig sie¢, utkang z przerozma-
itych odmian i odcieni prawd i pigknosci. Inaczej malowali Rafael i Buonarotti, a inaczej
Rembrandt i Rubens; réinemi drogami dazyli ku prawdzie angielski Bakon i niemiec-
ki Luter. W jednym stuleciu tworzyli Szekspir i Jan z Czarnolesia, tak niepodobni do
siebie, jak niepodobnemi z sobg byly kraje ich i ludy, geniusze réznej miary i réinego
blasku, lecz ktéz twierdzi¢ bedzie, ze ktérykolwiek z nich nie mial swej racyi bytu i two-
rzenia, nie pozostawit za sobg dlugiego szlaku zbawiennych nastepstw? Dla czego duch
muzyki coraz inaczej $piewa w piersi i glowie Niemca i Wlocha? a méglieby ktokolwiek
wyrzeka¢ na to, ze istnieli na $wiecie z jednej strony Bach i Bethowen, z drugiej —
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Rossini i Verdi? Méglzeby kto wyrzekad na to, ze serce Anglika silniej, niz jakiekolwiek
inne, uderza dla idei osobistej wolnosci i godnosci czowieka, ze Francuz posiada niepo-
réwnany dar rozprzestrzeniania najwazniejszych prawd naukowych i moralnych w jasnej
a pongtnej formie; ze Wioch przychodzi na $wiat $piewakiem albo malarzem? W Niem-
czech powstacby nie mégt Wolter, kolacy jak ostrze sztyletu, a lekki jak skrzydto motyla,
ani we Francyi Szyller, uroczysty i smetny jak gotycka $wigtynia. Ludy rolnicze wzbo-
gacaja ludzko$¢ w coraz lepsza umiejgtnosé wyszukiwania bogactw, zawartych w lonie
ziemi; te, keére wprzegly si¢ w zawrotne kolo przemystu, walczg z innemi sitami przy-
rody, wiatr, wode, gazy, sile ciazenia, elektryczno$¢, magnetyzm, poddaja panowaniu
cztowieka. W zakresie stosunkéw panistwowych, prawnych i spolecznych, kazdy z ludéw
dokonywa wlasciwych sobie préb i do$wiadczen, z ktérych dla ludzkoéci calej powstaje
zbiornik nauk, wskazéwek, zachet i przestrég. Tak od wiekdw i przez wieki, okolo dzie-
ta wspélnego krzatajg si¢ robotnicy rézni; do wspdlnego przeznaczenia rézni wedréwey
odkrywajg coraz inne drogi.Réinice te wzbogacaja umystowos¢ ludzka w sposoby do-
chodzenia i ukazywania prawdy, udzielajg jéj, zamiast jednego, tysiacznych stanowisk dla
wszechstronnego na nig patrzenia. Rozmnazajg tez one z wielka potega $rodki ku tworze-
niu i uzewngtrznianiu pickna, nieprzebranymi czynigc uszlachetniajace wplywy i rozkosze
estetycznego uzywania. Przedstawiaja one nakoniec nieprzeparty dowdd dla prawa i ko-
niecznoéci istnienia tego, co nazywamy wolnoscig mysli, stowa i sumienia, czyli docho-
dzenia, wyznawania, tworzenia i czucia. Przeciw wszelkim gwaltom, zadawanym prawu
temu i téj koniecznosci, $wiadczy¢ wiecznie beda owe nieprzeparte a odrebne skfonnosci
i zdolnosci zbiorowych jednostek, ktére samoistnie przeksztalcal si¢ mogg, lecz sztucznie
wynaturzane wpadaja w letargiczng senno$¢ i bezezynno$, lub ulegaja zgniliznie rozkla-
du, a wykreslone ze $wiata zyjacych, pozostawiaja po sobie pustke, na ktérg ludzkosé
choruje, cho¢ sama niewie o tém, co choroby jéj jest przyczyna.

Odpowiedzie¢ tu wypada na jedno jeszcze pytanie: po co istnienie ludéw uposle-
dzonych, wiecznie niemowlecych, dzikich lub wpdltdzikich? Czém wzbogacaja ludzkosé,
jakimi sposoby we wspdlném dziele wspélpracuja Buszmani np. Hottentoci lub miesz-
karicy wysp, samotnie rzuconych na bezmiary oceanéw? Na pytanie to stusznie odpowie-
dzie¢by mozna pytaniem: po co istniejg i jakimi sposoby w dziele ludzkoéci spétpracuja
rassy ludzkie, wraz z rassg bialg, kule ziemskq zamieszkujace? Po co zyja wyznawcy Buddy
i Konfucyusza? dla czego istnieja, oprécz Europejskiej, wszystkie w ogole inne cywili-
zacye czyli sposoby myslenia, wyznawania, tworzenia i wigzania si¢ w spoleczenistwa?
Zanadto przywyklismy zamyka¢ $wiat w granicach Europy i co najwiccej — z jéj fona
wyszlych osad innych czgéci globu. Zanadto przyzwyczaili$my sie przyodziewaé w wy-
obrazni naszej ludzko$¢ caly odzieza europejczyka. Rassa kazda i kazda cywilizacya, czy
to w zawigzku, czy w pelnym rozwoju swym zostajaca, posiada prawo i racye bytu swego
na ziemi, istnienie swe bierze z przyczyn jakichs i sprowadza niém jakie$ nastgpstwa. Nik,
na podstawach zadnej nauki, twierdzi¢ nie moze, iz ludy niemowlece, upo$ledzone i przez
nas dzikimi zwane, nie graja wlasciwej sobie roli w utrzymywaniu harmonji i réwnowagi
naturalnych czynnikéw ziemskiego zycia; ze na barkach swych nie niosg oni czesci té
roboty, ktorg ludzko$¢ odbywa okolo uprawy i zuzytecznienia calej przestrzeni siedliska
swego, ze, nakoniec, w zakresie rassy swej i wzglednej cywilizacyi, w obrebie miejsca za-
mieszkania swego, nie oddajg one sobie wzajemnych przystug, z wiedzg lub bezwiednie
nie dzielg si¢ zdobyczami swej mysli, ktéra nam dziecigca by¢ si¢ zdaje przewaznie moze
dla tego, ze$my jeszcze nie poznali calej istoty jéj i glebi; ze gdy rozwijajg si¢, nie daza
w przyszlos¢ jaka$, catkiem nam nieodgadnions, a gdy gina, zaguba ich nie jest faktem,
sprowadzonym bardziej przez nasze ich zapoznanie, niz przez wlasng ich niepotrzebnos¢
i niemozno$¢ zycia.

Jednoczasowe istnienie na powierzchni ziemi ludéw, tak niezmiernie ze sobg réinych,
Ze wzajemn zrozumie¢ one nawet nie moga przyczyn i celéw swego bytu, najlepiéj $wiadczy
o tém, Ze tu, jak wszedzie, natura okazala nieprzebrane bogactwo pomystéw, rozsiata
nieprzeliczong iloé¢ typdw i objawila niewyczerpujaca si¢ nigdy moc tworzenia. Ogolng
budows ciala swego jednostajne, lecz w szczegdlach jéj waznych czgstokroé, réznigce sig ze
sobg, we wlasciwosciach ducha zblizone, lecz nieujednostajnione, wspdlne zapewne dzieto
we wszechbycie, lecz na coraz inny sposéb pelniace, réine a liczne odtamy ludzkosci sa jak
ciata niebieskie, ktore, obracajac si¢ okolo jednego storica, wszystkim im udzielajacego
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$wiatla i ciepla, posiadajg przeciez ruchy i zycia wlasne. W jedno$ci systematu, kazde
z nich przedstawia rozmaito$¢. Taka rozmaito$¢ w jednosci, czy jedno$é w rozmaitosci,
powszechng jest w naturze.

II. O POCHODZENIU, ISTOCIE I SKEADOWYCH CZEQCIACH
PATRYOTYZMU

Nie podobna zaprzeczyé, jest to zresztg prawds, rzucajacy si¢ w oczy, — ze piérwszy zawig-
zek patryotyzmu spoczywa w uczuciowych wladzach cztowieka. Wprzdd, zanim w umysle
dzieci¢cia powstanie jakakolwiek mys$l, $wiadoma siebie, lub jakiekolwiek pojecie weie-
li sic w odpowiednig sobie forme i dosiegna¢ zdota wysokiej fazy uogélnienia, zaczyna
ono uczuwaé dobroczynno$¢ tego, co je otacza, uzywaé roskoszy $wiatta, ciepla, barw,
woni, dzwickéw i wszystkich tych ochron od zaglady i cierpien, ktéremi je otaczajg naj-
mniej chocby troskliwe, opiekuricze dlonie. Uczuwanie dobrodziejstw tych i uzywanie
tych roskoszy jest niewgtpliwie bezwiedném; stanowi ono niemniej zasiew wrazen, keéry
z uplywem czasu rozwija si¢ i dojrzewa w coraz potgzniejsze i bardziej swiadome siebie
uczucia. Wiele przyczyn, spoczywajacych w samej naturze ludzkiej, sklada si¢ na to, ze
uczucia te zapuszczaja w psychiczne jestestwo czlowieka niezmiernie glebokie korzenie.
Istnieje tu naprzdd kategorya przyczyn fizycznych takich, jak: $ciste zbratanie si¢ orga-
nizmu z otaczajacémi go zywiolami natury; sita pociagu, ktérg wzgledem siebie uczuwajg
pierwiastki, mocg przystosowania si¢ wzajemnego i przyzwyczajenia, z sobg upodobnio-
ne; wielkie, nakoniec, spotegowanie zbratania si¢ tego i pociggu przez tajemniczo, lecz
pewnie dziatajaca na szeregi pokolen ludzkich, moc odziedziczania. Zadne, najdtuisze
rozumowania i wywody nie zdolalyby piérwszej z przyczyn tych okresli¢ z wigksza do-
kladnoécia i mocg, jak uczynit to wielki poeta w prostym i krétkim wykrezyku: ,ty je-
ste$ jak zdrowie!” Istotnie, chore tylko, glebokiemi patalogicznemi zmianami dotknicte
organizmy, dla przediuzenia zwichnigtej swéj egzystencyi, zmuszonymi bywaja do szu-
kania wplywéw i wrazeri innych, niz te, keérych udzieli¢ im moga: slorice i powietrze,
roélinnoé¢ i woda, obyczaj i ogélny tér zycia, rodzinnego kraju. Lecz organizmy ludz-
kie, zdrowe i wszechstronnych energji pelne, takie nawet, ktérych nie dotkngly zadne
podstawowe zmiany i nadwer¢zenia, najswobodniej i najpot¢zniej rosna, najdzielniejsza
w sobie i wkolo siebie rozwijaja dziatalno$¢ w tych wlasnie klimatycznych i etnograficz-
nych warunkach, ktére, w pierwszej chwili przyjécia ich na $wiat ten, przyjely je na swe
tono, owialy je i nawskrd$ przeniknely swém tchnieniem, a ksztaltujac je i urabiajac na
swoj sposob, sprowadzily pomiedzy nimi i sobg jaknajscislejsze upodobnienie. Dla te-
go to syn péinocy krzepki, rosly, czynny, do czgstego i obfitego odzywiania organizmu
swego zmuszony, $rod skwaréw potudnia wiednie, omdlewa i leniwieje, przy owocowym
i jarzynnym, szczuplym i rzadkim positku zamiera z glodu; a mieszkaniec potudnia, pod
niebem mroznem i $nieznem, za stolem, obcigzonym zywnoscig cigzka i czesta, krzep-
nie, marnieje i choruje z przesytu. Dla tego to Irlandczyk dostaje suchot po kilkoletnim
pobycie w Danji, a géral, na réwniny wygnany, traci przedziwng sw gietko$¢ cztonkéw
i malowniczo$¢ postaci, bedaca objawem i dowodem zdrowo a harmonijnie rozwinigtego
ciata. Zgoda ta pomiedzy czlowiekiem, a otaczajaca go naturg, mimowiednie uczuwana,
tworzy najpierwotniejsze ogniwo, spajajace czfowieka z zyciem rodzinnej ziemi, tak, jak
usta dzieci¢ce spajajg si¢ z zycio i sito-dawcza piersig matki karmicielki. Prawo dziedzi-
czenia, w skutek ktérego wlasciwosci i cechy przodkéw splywaja na potomstwo, $cie$nia
i poteguje ogniwo to w sposéb szczegdlny. Sprawia ono, ze jednostka ludzka nietylko
w indywidualném swém zyciu nabywa upodobania do zywiotéw i przedmiotéw pewnych,
ale, ze przybywa juz ona na $wiat ze szczegdlng sklonnosécig do nabycia upodobania te-
go. Sklonnos$¢ ta, to dtugie i bratnie zzycie si¢ jéj przodkéw z zywiolami i przedmiotami
tymi, to iskra z plomienia ich miloéci, w organizm jéj wtryénicta.

Wszystko to przeciez stanowi niezbedny wprawdzie, lecz pierwiastkowy zaledwie za-
czatek uczucia, na ktérego uksztaltowanie si¢ dalsze wplywa mnéstwo, tak fizyologicz-
nych, jak psychicznych czynnikéw. Z pomigdzy tych ostatnich jednym z najsilniejszych
i najpowszechniejszych z pewnoscia jest — wdzigczno$¢. Uczucie to w stanie samowie-
dzy i pelnego rozwoju, niezmiernie rzadko znajdujace si¢ w sercach ludzkich, w zaczatku
i bezwiednie gosci w nich bardzo czgsto. Najpospoliciej ludzie uczuwaja wdzigczno$é
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wzgledem oséb i przedmiotéw, nie zdajac sobie sprawy z natury uczucia swego, nie
wiedzac, ze tkliwos¢ ich, przyzwyczajenie, tgsknoty, z tego wlasnie najpierwotniejsze-
go wyplywaja zrédha. Kiedy krzepki i silny ciele$nie, a duchowo nierozwinigty pracownik
odrywa zgrubiale dlonie od narzedzi cigzkiej pracy, prostuje strudzona, lecz poteing swa
postaé, glebokiem odetchnieniem wcigga w szeroky pier§ swa czyste powietrze, a zme-
czoném okiem toczy dokola siebie, po blekitném sklepieniu, zielonym rozlogu, zlociste;
fali kloséw lub kretym szlaku $ciezki, wbiegajacej w tajemniczy cien lasu, w przybytek
jakby cichego snu i spokoju, — w fizycznym organizmie jego rozlewa si¢ wtedy uczucie
dobrobytu i odpocznienia, lecz w glebi, kedys, w dalekiej i dla niego samej tajemnej gle-
bi jego istoty, drga i $piewa inna jeszcze struna, wyisza nad fizyczne uzycie i rozkosze,
— struna nieokreslonej czutosci dla wszystkiego, co go otacza. Nie zdajac sobie sprawy
z uczué swych, czuje on jednak, ze to powietrze, ktérém odetchnal, szeroko i swobodnie
skrzepilo sily jego, praca znuzone; ze blekity, wiszace nad glows jego, i zieler, rozciagajaca
si¢ pod stopami, daly spoczynek jego oczom; ze biata $ciezka, zapadajaca w cieniste glebie
lesne, przesunela mu przed wyobraznia ponetny obraz ciszy i ukojenia. Dla wszystkich
dobroczynnych tych sit przyrody uczuwa on mimowiedna i mimowolng wdzigczno$é, —
z niéj wytryska zdréj czulosci, i nie wiedzac jak i dla czego czlowiek ten prosty, nierozu-
mujacy, nie siegajacy mysla, ni zadza za najblizszy sklon widnokregu, kocha powietrze,
barwy, widoki, ktérymi odzywia si¢ fizyczne i moralne jego jestestwo, kocha zatém oj-
CzZystg sw3 ziemie.

Nie innym jest rodowdd uczué, ktére kieruja wysoce uksztalconym moralnie i umy-
stowo podréznikiem, gdy po dlugiej nieobecnosci, po pelnej tgsknot tulaczee, stawigc
pierwszy krok na granice kraju swego, zgina on kolano i usta swe uroczystym a kornym
pocatunkiem, spaja z rodzinng swa ziemia. W sposéb ten wita on macierz, ktéra dala
mu zycie, kolebke, ktéra wykolysata dziecinistwo jego i mlodzienicze lata, zdréj pierwszy,
z ktérego cialo jego napilo si¢ roskoszy zycia, a umyst zaczerpnal wiedze o sobie i $wiecie.

Uznojony pracownik 6w i stgskniony podréinik, bezwiednie czy samowiednie napa-
wajac si¢ powietrzem, barwami, dzwickami i widokami ojczystej ziemi, czué musza prze-
ciez co$ wiccej jeszcze, jak wdzigezno$é i zrodzong z niéj czulodé, czué oni jeszcze muszy
w sobie potgzne drgania téj nici, ktéra cztowieka wigze z przeszioscia jego, a nosi nazwe
— wspomnienia. Zdawa¢ si¢ moze, iz pomiedzy czlowiekiem, a otaczajacymi go przed-
miotami, tak do organicznej, jak do nieorganicznej natury nalezagcymi, istnieje zwiazek
jaki$ tajemniczy i niezbadany, lecz bratni i nierozerwalny. Zdawa¢ si¢ moze, iz w dlugim
a sumiennym biegu zycia swego, czlowiek, wcigz $cigajacy marg swego szczgdcia, a weigz
jéj doscigna¢ nie mogacy, za wspoltowarzyszy i swiadkéw pogoni swéj i swych zawoddw,
przyjmuje wszystkie otaczajace go istoty i rzeczy, wraz z niemi cieszy si¢, przed niemi
si¢ uzala, ich ku pomocy wzywa, z nich czerpie pociechy i ukojenia, a potém, po wielu
juz kolejach, w sposéb ten wspélnie przebytych, dziwném, niewyjasnioném, lecz nie-
zmiernie czulém i glebokiém ogarnia je przywigzaniem. Wyraz ostatni z plastycznodcia
i wymownoécig niepospolita okresla natur¢ uczucia, powstalego z istniejacéj w duchu
ludzkim wiadzy wspominania. Wspomnienia facza czlowieka nietylko z podobnymi mu
ludzmi, ale ze $wiatem Zwierzecym i roélinnym, z widokami rzeczy i miejsc, z przedmio-
tami nieozywionymi, tak silnie, ze czuje si¢ on zwigzanym z nimi, przywigzanym do nich;
ze wezly te samém istnieniem swém stanowig podstawows cz¢$¢ spokoju jego i szezgscia,
a pekngé nie mogg bez przyniesienia mu ogromnego bélu, bez zerwania czgstokro¢ ni-
ci jego zycia. Istnieje opowies¢ o wiezniu pewnym, ktéry po wielu latach, przebytych
w wilgotnych i ciemnych $cianach podziemia, w towarzystwie pajaka, ktéry przebywal
z nim codziennie i przez diugie godziny, na wies¢, ze uwolnionym zostanie, plakat gorg-
cémi fzami po écianach wilgotnych i ciemnych i po swym towarzyszu — pajaku. Sciany
te i ten owad byly $wiadkami dlugiego szeregu stanéw psychicznych, ktére w obec nich
przebywaé on musial, widzialy rozpacz jego, nude, bezsilne miotania si¢, chwile nadziei
i lata tgsknoty; do nich przywigzaly go tez wspomnienia. Mocg uczucia tego, czlowiek
kazdy, z natura zdrows i nienadwere¢zong zadng fizyczng lub moralng chorobliwoscia, we-
selej i swobodniej zyje $réd ubogich, chocby i monotonnych niw swych rodzinnych, niz
pomiedzy najwspanialszymi widokami przyrody, z przeszioscia jego niczém nie zwigza-
nej; dla tego nizki krzak polnej rézy u$miecha¢ si¢ moze ku niejednym oczom wigksza
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ponety, niz nieba si¢gajaca korona palmy; dla tego, niejednemu sercu, wiccej drogich
i skrzepiajacych rzeczy powié stary i wspolskruszony odlam jakiego$ ubogiego muru,
niz wznoszace si¢ gdzieindziej arcydziela budowniczej sztuki. Pod wplywem tego uczu-
cia, wielki poeta, otoczony wszystkiemi wspaniato$ciami stolicy ucywilizowanego $wiata,
tesknil do skromnej mieszkanki puszcz ojczystych, sosny, a nad tém, ze jéj widzie¢ nie
mégl, przelewal ,lzy czyste, rzesiste”; z tém uczuciem w piersi, géral érod réwnin teskni
i wezenie umiera, a nad brzegami Atlantyku pracujacy, przeludnieniem i nedzg i kraju
swego wyparty chifczyk, zwloki braci swych powierza morskiemu statkowi, aby wraz
z nim przybily do ojczystych brzegéw i spoczely w tonie rodzinnej ziemi. Wszystkie te
jednak lacznie, wiazace czlowieka z ziemig i niebem, z powietrzem i widokami ojczy-
stego kraju, stanowig konieczna wprawdzie i z samej natury plynacs, niemniej przeciez
spodnig zaledwie warstwe uczué tych, kedrych polaczenie sklada si¢ na uczuciows strong
patryotyzmu.

Powyzej istniejg zwigzki ludzi z ludimi, ktére, obok miloéci dla kraju, wytworzo-
nej przez wszystkie powyzsze przyczyny, wytwarzaja o wiele zywotniejsza i potezniejsza
mito$¢ narodu. Tu nalezy mie¢ na uwadze nie same tylko pociagi i spdjnie, ktére tacza
czlowieka z jego spofczesnymi, lecz i te takze, ktdre istniejg pomigdzy nim a oddalong,
nie wlasna juz jego indywidualng, ale narodowa przeszlodcia i przyszioscia. Zdawaloby
si¢, Ze natura usitowata wynagrodzi¢ cztowiekowi wzgledng krotkos¢ indywidualnego je-
go istnienia, udzielajac mu moznosci zapuszczania wzroku i mysli w wiekows przesziosé
i przysztoé¢, co wigcej — odczuwania wszystkich tych wrazen i przebywania za posred-
nictwem fantazyi wszystkich tych kolei, ktére byly udzialem przeszlosci i stal si¢ maja
dziedzictwem czaséw przyszlych. Istotnie, cialo tylko czlowieka przezywa pewien krotki
i §cisle ograniczony szereg lat, lecz duch jego, gdy jest odpowiednio wyksztalconym, cofa
si¢ wstecz i zdaza naprzéd o tak wielky czasu przestrzed, ze, wedle dosadnego okreélenia
niemieckiego poety: ,nie potrzebuje juz obietnic drugiego zycia, gdy w mocy jego jest:
oddycha¢ zyciem pokolen przyszlych i stwarzaé sobie wiekuisto$¢ w krainie przesziodci.”
(Heine).

We wszystkich miejscach i czasach, cztowiek uczuwat i uczuwa dla przodkéw swych
milo$¢, zlaczong z €ém uroczystém i rozrzewnioném poszanowaniem, ktére wzbija sig
do wysokosci czci. Cze$¢ przodkéw istniata i istnieje u wszystkich ludéw, we wszelkich
stadyach uspotecznienia ich i cywilizacyi, a zbadana w przyczynach swych i oczyszczona
ze szpecacych ja przesadéw i gusel, ukazuje si¢ jako wynik wielu whasciwosci, z naturg
ludzka nieroztacznych, jako wytwér tychze fizyologicznych i psychicznych pierwiastkéw
upodobnienia, wdzi¢cznoéci i wspomnienia, ktére, skladajgc si¢ na mito$¢ dla rodzinnej
ziemi, tu, w milodci i czci dla ojezystej przeszlosci, znajduja sic w stopniu szczegdlniej
spotegowanym. Jakkolwiek bowiem réznilyby sie pojecia i obyczaje, jakiekolwiek zmiany
przynidstby czas w ogdlnym ksztalcie i sposobie ludzkiego bytu, to jednak, mocg przeby-
wania na lonie jednej przyrody i odziedziczania gtéwnych cech i zaryséw natury fizycznej
i moralnej, mocy tej zelaznej wytrwaltodci, ktéra gléwne cechy i zarysy plemienne i na-
rodowe przechowuje niewzruszenie przez mnogie wieki, odlegli potomkowie nie moga
by¢ wrecz i zupelnie niepodobnymi do przedwiekowych swych przodkéw. Bezwiednie,
nie zdajac sobie jasnej z tego sprawy, przeczac nawet temu niekiedy uparcie i szczerze,
czynig si¢ oni jednak krwig z ich krwi, koscig z ich koéci, strofa, ktdra wyplynela z pie-
$ni ich zycia i dalszy jéj ciag stanowi. Obok tego, potomkowie oddaleni s3 dziedzicami
przedwiekowych swych przodkéw, uzywajacymi catego wyniku ich zyworta, calej sum-
my prac jego, cndt, walk i daznosci. Jakiemikolwiek bowiem bylyby winy, zaniedbania
i omytki szeregu pokolen tych, ktére zyly przed nami, wigkszemi od nich musialy by¢
prace ich i cnoty, czego dowodzi sam juz fakt przediuzajacego si¢ w czasie naszego istnie-
nia i postep, nie za$ cofanie si¢ sktadowych cze¢éci naszej cywilizacyi: dobrobytu, wiedzy,
uobyczajnienia. Oni to ze srogiemi trudy i niebezpieczedstwy wydzierali panowanie nad
ziemiy, kedrg zamieszkujemy, puszczom niedostepnym, wodom niszczacym, moczarom
siejacym mor i choroby, gadom jadowitym, dzikim zwierze¢tom; oni to nastepnie rozsze-
rzali i doskonalili uprawe ziemi téj, aby dla pokolen nastepnych coraz obfitsze przyno-
sita plony; oni, zwyci¢zajac przeciwnoéci i ponoszac trudy, dzi$ juz nam niepojete, krok
po kroku zdobywali dla siebie i nastgpcéw swych prawo i mozno$é wstepu do $wiatyni
wiedzy, — do tej $wiatyni, tak czczonej dzis, tyle ludziom dzisiejszym dajacej i obiecu-

ELIZA ORZESZKOWA Patryotyzm i kosmopolityzm 14



jacej, a ktéra, bez ich usitowan, poszukiwan, ofiar i me¢czedistw nieraz, bylaby wiecznie
przed nami zamkni¢ta; oni to, nakoniec, réznymi sposoby i ku coraz wyzszemu pozio-
mowi wznoszac uczucia, mysli i obyczaje swe, rozniecali $wiety ogiet czci i ukochania
dla dobra, prawdy i pickna, ogniem tym oczyszczali stosunki swe domowe, towarzyskie
i spoteczne od grubosci i bezwiednosci pierwotnej, stopniowo zatém, powoli, a niela-
two zaiste, wytwarzali spolczesng nam moralno$é. Nie uczynili zapewne wszystkiego, co
uczynioném by¢ motze, nie doprowadzali do ostatecznego kresu zadania, ktére ludzkosé
spetni¢ ma we wszech$wiecie, a naréd w ludzkodci, lecz im tylko zawdzigczamy to, ze
wiemy o istnieniu zadania jakiego$, ktére spetni¢ mamy, i to, ze pelni¢ je lepiej od nich
uczymy si¢ i pragniemy. Stowem, jak drzewo z korzenia swego, tak terazniejszo$¢ na-
rodowa z narodowéj przeszlodci poczatek swoj bierze; jak z tona gwiazdy, w przestrzen
promient mkngcy, tak z lona dziejéw ojczystych, mknie w czas doba nasza obecna. Dla
tego to wszystkiego, ludy wszelkie bez wyjatku ze szczegdlném upodobaniem odtwarzaja
sobie obraz i koleje zycia swych przodkéw, a w dziecinnej i mlodzieiczej porze rozwoju
swego lubig nawet osnuwa¢ je brylantowémi ni¢mi fantazyi tworczej, a naiwnej, pel-
nej wiary i zapatu. W dziecigcej i mlodzienczej fantazyi ludéw, kraj ich rodzinny roi si¢
zjawiskami cudnej pigknoéci i mocy, przodkowie wyrastaja na olbrzyméw i pétbogédw.
Glazy tu przemawiajg jezykiem ludzkim, drzewa wySpiewuja czarodziejskie pie$ni, mogily
otwierajg si¢ i opowiadaja o zgaslych $wietnosciach i przebytych bolach. Z twardg $ciang
kazdej opoki, z z¢biastym szczytem kazdego wzgérza, z tajemniczémi glebiami puszcz
i gajéw, z polyskliwg a ruchoma powierzchnia wod wiaza si¢ wtedy dziwne opowiesci.
Potém przybywaja twércze geniusze, wraz z oddechem wchlaniajg w siebie wszystkie roz-
pierzchle $réd miljonéw wspominania, uwielbienia, nadzieje i zale i oto — od krarica do
krarica kraju moznymi odglosy rozbrzmiewaja epopeje rycerskie, leca powietrzem zalo$ne
elegje, hymny jak plomienie wzbijg si¢ pod niebo, legendy, basnie, piesni i piosnki zo-
tym deszczem spadajg na niwy i lasy, na siofa i grody, — narodowa poezya zrodzong jest,
rozkwitlg i serc miljony ujmuje w czar niewymodwny dla tego, ze tlem jéj, picknosci i sily
rodzimej natury, a bohaterami ojcowie ludu, zmieceni $miercig z powierzchni ziemi, lecz
wieczni zywi w pamieci i ukochaniu potomkéw. Potém, jednak, przesztoéé przyoblekaé
si¢ zaczyna w coraz powazniejsze, surowsze szaty; obok niegasnacych nigdy tworéw na-
rodowej poezyi, rozpowija si¢ z pieluch pierwotnego kronikarstwa i powoli, stopniowo
wzrostu nauki dosi¢gga — narodowa historya. Poezya i historya réznemi drogami i na
sposob rézny wytwarzaja tradycyg, czy lepiej podanie, skarb jaki$ niby, ktéry pokolenia
niezliczone, w koléj nieskoniczona, z serc do serc, z umystéw do umystéw sobie podajg.

Niemniej silny skladnik uczuciowej strony patryotyzmu jest to upodobanie, ktére
ludy wszystkie, na wyzszym stopniu cywilizacyi zostajace, uczuwajg dla tego Zwierciadla
swego, ktorém sa: narodowe pismiennictwo i narodowa sztuka. W pi$miennictwie swém
i w swej sztuce nar6d przeglada si¢ jak w zwierciadle i kocha je bardziej, niz wszystkie inne,
bo najlatwiej je rozumie, najsilniejsze od nich otrzymuje wrazenia, dla tego tez zapewne,
dla czego stowik rozkochat si¢ w rézy, gdy w kropli rosy, zwilzajacej jéj listek, zobaczyt
obraz samego siebie.

Tém samém tez podobiedstwém motywuje si¢ przedewszystkiem milo$¢ dla poko-
le,, spofczesnie zyjacych; jakiekolwiek bowiem rozdzielalyby ich wasnie i niezgody, lu-
dzie, z jednych przodkéw i na jednej ziemi zrodzeni, jedna mowg wyrazajacy swe mysli,
wyksztalceni na lonie jednej tradycyi, jednego pismiennictwa i obyczaju, zwigzani by¢
muszg ze sobg wielostronnemi podobienstwy, — podobieristwy niezmiernie glebszemi
niz te, ktére wigza¢ ich mogg z synami ziem innych. Z tego to podobieristwa, jak tez z gtu-
chego nieraz, lecz zawsze istniejacego, poczucia wspoélnosci pochodzenia i przeznaczen,
pozostaje tez w jednostkach ludzkich niezmiernie silne uczucie solidarnosci, faczacej ich
z ogoblem, ktdrego cz¢é¢ stanowig. Wszystko tu zdaje si¢ by wspdlném: szczgécie i niedo-
la, dostojenistwo i hariba. Jednostka kazda, byle troche o$wiecona i czué¢ umiejaca, cieszy
si¢ szczeciem i dumng si¢ czuje dostojeristwem, zdobytém przez nardd jéj; czy dla tego
moze, iz $wiadomie lub bezswiadomie uznaje przed soba, ze czastka szczedcia tego i tych
zaszczytow splynie tez na nig i na jéj najblizszych, ze czastka zastugi w ich zdobyciu nalezy
si¢ tez jéj 1 jéj najblizszym? W niedoli znowu i upokorzeniu ozéwajg si¢ w piersiach czastek
wielkiego ogétu, wszystkie struny wspélczucia i placze litosci. Wtedy si¢ zdaje, jakoby
westchnienia miljonéw w kazda pier$ wplywaly i rozdymaly ja bezbrzeznym wspétzalem;
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jakoby ramiona miljonéw spajaly si¢ w jedno ramie, ktére wszelkie cele inne na dalszy
plan usuwajac, popychaé pragnie ku pomyslniejszym pradom 16dz loséw ogélnych.

Tak wigc, bratnie zespolenie si¢ z przyroda ojczystej ziemi, przystosowanie do niéj
fizyologicznego ustroju i ukochanie ja mocg wdziecznosci i wspomnienia; zamilowanie
w narodowej poezyi i historyi, przedstawiajacych przeszios¢ kraju i zycie przodkéwy szcze-
gblne upodobanie w pismiennictwie i sztuce krajowej, jako w wytworze wlasnego zycia
i zwierciadle, najwierniéj zycie to odbijajacém; nakoniec, wspélduma lub wspdtwstyd,
wspélrado$é lub wspélzal, przenikajace pokolenia, ktére wspdlczednie zyja i wspdlnym
poddane s3 losom, — oto najwazniejsze psychiczne czynniki, skladajace si¢ na uczuciows
strone patryotyzmu.

Dotad, patryotyzm jest istotnie tylko uczuciem. Czy jednak w ogéle uczuciows stro-
n¢ czlowieka lekcewazy¢ nalezy? Samo juz pytanie to wydad si¢ moze dziwném kazdemu,
kto zna natur¢ ludzka i wszelkie ludzkie koleje i sprawy. Skrajne jednak kierunki mysle-
nia, — te kierunki, ktérym przy$wiecaja oderwane tylko i niedokladne $wiatetka wiedzy,
w sceptycyzmie swym i krytycyzmie dosiegaja takich szczytéw utopji, ze w dobrej wierze
rzucajg w $wiat pytanie: czy uczucie w ogdle potrzebném jest na cokolwiek cztowieko-
wi i ludzko$ci? czy nie nalezaloby wygluzowaé go catkiem z psychicznej istoty ludzkiej
i spraw tego $wiata? czy cztowiek i ludzko$¢ nie dosiggliby tatwiej i predzej udoskonalenia
swego, gdyby sprawami ich rzadzit sam, czysty, niczém nie macony, zadnej przeszkody
w dzialaniach uczucia nie napotykajacy, — rozum? Dziwne to, — a jednak prawdziwe.
Pytania takie nie istnieja wprawdzie w zadnej z naukowych teoryj, nie stawia ich $wiatu
zaden z przywodzcéw umystowosci ludzkiej, — lecz, kraia one z ust do ust, przebiegaja
liczne glowy, przenikajg w réine spoleczne warstwy, — czué¢ je w powietrzu. Dziwne
to — i nasuwajgce mimowoli odpowiedz w ksztalcie wzajemnych zapytan: czy przydat-
ng jest nacokolwiek trawom i drzewom zielona ich barwa? czy nie nalezaloby wysuszy¢
na kuli ziemskiej wszystkie oblewajace ja w trzech czgsciach morza i oceany, a na ich
miejscu zasia¢ warzywne ogrody? czy nie byloby lepiej i pozyteczniej, aby ludzie przy-
chodzili na $wiat z dwéma glowami i cztérma r¢kami, lub, zeby caly organizm czlowieka,
zamiast z tylu innych czgéci réinorodnych, skladat si¢ z samej tylko szarej massy moé-
zgowej, ktoraby myslata, dochodzita, kombinowata w glowie i w ramionach, w rekach,
nogach, wszedzie? Po co stoficu tyle cieplika? po co ksigzycowi srebrzyste jego $wiatlo?
po co zégarowi sprezyny? po co w lokomotywie ogien i woda?

Szalone pytania! Fantastyczne zachcenia i watpliwosci, graniczace z obledem umystu!
Tak; niemniéj jednak szalonemi sg pytania te, watpliwosci i zachcenia, ktére skrajne kie-
runki pewne, — kierunki, wpadajace w obledy, bo stéruje niémi widmo wiedzy, nie za$
wiedza istotna, zwracajg ku uczuciowym wiadzom czlowieka.

Uczucie istnieje w cztowieku z mocy koniecznosci, wynikajacej z przyczyn, ktére
spoczywaja we wlasnej jego i $wiata naturze, a potginie oddzialywaé bedzie na sprawy
i koleje ludzkie dopéty, dopdki ludzko$¢ nie zmieni si¢ w inny jakis, catkiem niepojgty
nam dzi$, twér przyrody, a gléb ziemski w innego jakiego$, niepodobnego nam dzi$ do
okreslenia, planet¢. Czowiek pozbawiony uczucia, gdyby mogt istnieé, bytby zjawiskiem
nieskoficzenie osobliwszém od tego, ktoryby si¢ urodzit z dwéma glowami i cztérma
r¢kami, cudem, réwnie uchylonym z pod wszelkich praw przyrody, jak zégar, ktérego
koétka posuwalyby si¢ bez sprezyny, jak lokomotywa, ktéraby wiodta za sobg szereg wo-
zéw, bez zadnej dzialajacej na nig sily fizycznej, tylko i wylacznie w skutek kombinacyi
i aksiomatéw, powstatych w glowie kierujacego nia maszynisty.

Co wigcej, gdyby mozliwem bylo odja¢ ludzkosci wladze jéj czucia, statoby sie z nig to
samo, co stacby si¢ musiato z ziemia, gdyby storice i wlasne jéj tono utracily swéj cieplik,
gdyby ksiezyc zagast i nie oblewal nocy ziemskich tagodném swém $wiatlém, gdyby z pan-
stwa roélinnosci zniknela $wietna rozmaito$¢ barw jéj, gatunkéw i odmian? Jak ziemia
bez cieplika, tak ludzko$¢ bez uczucia skrzeplaby i zamarta; w bezksi¢zycowych ponurych
jéj nocach blyskalyby tylko tu i 6wdzie, niby blekitne pochodnie, $wiatta rozumu, rozpa-
lane w chiodzie, ciemnosci i prézni; nuzacej jednostajnosci jéj zjawisk nie przerywalyby
zadne wypukle linje indywidualnych charakteréw, cierpient i zadz; nie wydaloby nigdy
iéj tono wykrzyku szcze¢dcia lub bélu, ani by zadrzato tkaniem lub $miechem; nie wzbitby
si¢ zel nigdy purpurowy duch bohaterstwa, aniby w zlote skrzydla uderzyt nad nig chér
tworczych genjuszéw.
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Uczucie jest potgga niezmierng, nieobliczong, najbardziej twércza ze wszystkich twor-
czych sit przyrody. Niezliczonymi sg jego odcienia, niezbadanymi zwigzki te, jakie naj-
dziwniej z pozoru i najniespodzianiej wytwarza niezmierzonymi stopnie nat¢zenia, ktd-
rych dosigga. Jest ono wszedzie, gdzie istnieje jakiekolwiek dzieto ludzkie, — takie cho¢-
by, ktére wyglada najbardziej na wytwor czystego rozumu. Bo we wzgledzie tym, jak
zresztg we wszystkich innych wzgledach, gwoli zamyslowi jakiemus, powzi¢temu z gory,
tudzi¢ si¢ nie nalezy. W myslicielu kazdym istnieje czlowiek; w czlowieku, wraz z umy-
stem, pracuje charakter. Za wszelkim systematem naukowym, za kazdg filozoficzng lub
moralng doktryng kryje si¢ indywidualno$¢ tego, ktéry systém utozyt, doktryne stworzyl,
a indywidualno$¢, to namigtnos¢, cheé, wola, smak, imaginacya, to wewngtrzne poszep-
ty, zwane natchnieniem, i wewnetrzne widzenia, noszace nazwe intuicyi, — to rzut jakis
przemozny, kierujacy czlowieka w t¢ raczej, niz w inng strong, ku tému raczej, niz ku
innemu punktowi widzenia rzeczy, — to slowem caly zbiornik i caly wytwoér uczucia.

Uczucie wige nie tylko istnieje w patryotyZmie, jak wszedzie indziej, ale odgrywa
w nim role wazng i wywiera nan wplywy potezne. Z nim przeciez lacza si¢ i w pomoc mu
przybywaja dwa umystowe pojecia: obowigzku, od spetnienia ktérego zalezy dostojnosé
czlowieka, i interesu, doscigniccie ktérego do cztowieka i jego nastgpcdéw przybliza —
szczgscie.

Obowigzek polega tu na zrozumialej wielce koniecznoéci moralnej zwracania zacig-
gnietych dlugéw, odplacania za otrzymane dary i ushugi, usitowaniem przynajmniej wza-
jemnego obdarowywania i stuzenia. Ktéz $mialby w sumieniu swém nazwa¢ sie¢ czlowie-
kiem uczciwym, gdyby, zapozyczywszy od kogo$ kapital, z ktdregoby si¢ caly i wszech-
stronny byt jego wytworzyl, nie pomyslal nigdy o zwrdceniu pozyczki? Ktdz istotnie
dobry i szlachetnie dumny zdota przyjmowaé od kogo$ dobrodziejstwa liczne a ciagle,
i nie zamarzy¢, nie zapragng¢ oddania ustug za ushugi, wyplacenia si¢ w miare sit swoich
z dlugu wdzigcznoéci? W stosunkach jednostek do jednostek, obowiazek ten, ta moralna
konieczno$¢ jasno stoja przed ludZmi, gleboko wkorzenionymi s w obyczaj i sumienie,
lub nawet wypisanymi w kodeksach prawnych, bedacych spélczesnego sumienia i oby-
czaju zbiorowym wyrazem.

W stosunkach jednostek do ogélu, rzecz ta, osnuta siecig spolecznych i ekonomicz-
nych powikian, mniej wyraing si¢ staje, — niemniej przeciez jest istotng i watpieniu
zadnemu podlegaé nie mogaca. Zkad si¢ wzigto osobnikowe zycie nasze, tak fizyczne, jak
moralne i umystowe? Co je utrzymuje i rozwija? Z jakich Zrédet plyng pierwiastki, keore
wrzucajg w nie momenty szczgscia i roskoszy, dnie spokoju i nadziei? Moznaby tu wpraw-
dzie przeciwstawi¢ pytanie: zkad smutki, burze, tesknoty, zawady i nedze? Lecz jakkol-
wiek dalekim bywa od ludzi ideal ich szczgécia, zycie samo jest im przeciez tak drogiem,
Ze rozstajacy si¢ z niem dobrowolnie przedstawiaja niezmiernie rzadkie wyjatki, nedzarze
ktérych siedliskiem zdaje si¢ by¢ na pozér najglebsza otchlan cierpien, zy¢ przeciez pra-
gng, a najwicksza summg istnien ludzkich stanows takie, ktére, nie dosicgajac szczytéw
i pelni szczedliwosci, posiadaja przeciez tyle zasobdéw i ozddb, tyle weztdéw, wigzacych
je z ziemiy, ze, gdy dobiegaja kresu swego w przeszlosci swej, znalez¢ mogg momenty
szezgscia i zachwytu, a dnie i lata spokoju i ciszy, ze w zalach ich nawet i smutkach byly
pociechy, w tesknotach — nadzieje, w zawodach i blgdach — drogowskazy, ku pomysl-
niejszym drogom wiodgce. Najsilniejszymi argumentami przeciw pessymizmowi, ukazu-
jacemu zycie, jako absolutne zlo, a wszystko, co je wytwarza i utrzymuje, jako zlowroga
sile, jest: powszechna, nieztomna mito$¢ dla zycia, pomnazanie si¢ Zrédet godziwego uzy-
wania i potggowana mozno$¢ zdobywania do zrédet tych przystepu, dla jak najwickszej
liczby mieszkanicoéw ziemi. Niepodobna na pierwszy rzut oka przeliczy¢ wszystkie pier-
wiastki i czynniki, ktére skladajg si¢ na wszechstronny byt jednostki ludzkiej, na kazde
jéj odetchnienie, na kazda chwile spokoju jéj lub szczedcia, na zadowolenie kazdej jéj
potrzeby, na powstanie i dojrzewanie kazdej jéj mysli. Przeszlos¢ i terazniejszo$¢, natura
i ludzie pracujg tu spotem. Najprostsze, najnizsze, najmniej szczedliwe istnienie zuzytko-
wuje na rzecz swoja pracy téj summe ogromng. Nie zastanawiamy si¢ zazwyczaj nad tém:
zkad i jakimi sposoby przychodza ku nam przedmioty najpowszechniejszego dobrobytu
naszego, kto i za jaka cen¢ wytwarza mozliwo$¢ zadowolenia najprostszych potrzeb na-
szych. Drobnych i oderwanych przykladéw tego poszukajmy w nast¢pujacej rozmowie
ojca wychowawcy z wychowywaném przezen dziecieciem: ,Méwi¢ ci bedg o bogactwie
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ludzkiem najpospolitszém, ktérego sktadowe materye rozsypane sa wszedzie tak, ze na-
chyli¢ si¢ tylko trzeba, aby je podjaé, — o bogactwie, bez ktérego nikt obejsé sie nie moze
i na szczedcie nikt prawie si¢ nie obchodzi; ktdre wspomaga zdrowie, pickno$¢ i intel-
ligencya ludzka; ktére, przez cudowne przemiany, znajduje si¢ w skromnych domkach
i w pysznych patacach, kosztuje summy olbrzymie i zarazem niezmiernie jest taniem;
ktére blyszczy jak motyl, uczestniczy we wszystkich czynnoéciach naszego zycia... mlo-
dosci stuzy ku ozdobie, starosci ku kierowaniu jéj krokéw, nauce ku odkrywaniu prawd
coraz nowych... Jest to szklo”.

Drzieci¢ wota w zdumieniu.

— ,Jakto! szklo! szkto tylko — jest rzecza tak pigkng?

— ,Tak; przedstaw sobie dom bez okiem — panuje w nim noc wieczna... prze-
staw sobie dom z otworami, w ktérych szyb niéma — wpadaja dori wichry, deszcze,
chlody i $niegi... Czy widzisz t¢ burze, ktéra szaleje i huczy na $wiecie? Najpotezniej-
sze drzewa zginajg si¢ i famia, wody wznoszg si¢ i kolysza... zdawaloby sie, ze bolesne
konwulsye targaja przyroda cala... A ty slaba, bezbronna istoto, w schronieniu ©ém bez
przeszkody myslisz i pracujesz. Watla kartka papieru nieruchomo spoczywa przed toba,
lekkiem twém piérém najliejsze nieporusza drienie. Céz cig¢ ochrania przed szalejacemi
obok mocami przyrody? Cienka i krucha szyba szklanna... A gdy w polowie nieraz zy-
cia czfowieka, organ widzenia jego stabna¢ i odmawia¢ mu postug swoich zacznie, c6z
uczyni wtedy ubogi pracownik, zmuszony, dla utrzymania bytu swego, dlugie godziny
spedza¢ nad pracg? Czy porzuci ptétna swe wielki artysta, nie mogacy juz kierowaé swym
pendzlem? Majaz placzac zalamad dlonie wszyscy bogaci i ubodzy, mistrze nauki i sztuki,
wyrobnicy przemystu, gdy zbliza si¢ ku nim zmrok ten, o wiele nieraz wyprzedzajacy noc
wieczng? Nie; bo istnieje talizman, ktéry przybiegnie im z pomoca, a jest nim — szklo...
A teleskopy, ktére przyblizaja ku nam ciata niebieski i pozwalajg nam przebywa¢ mysla
pomiedzy gwiazdami! A mikroskopy, z pomocg ktérych zstgpujemy w $wiat nieskoricze-
nie malych? A Zwierciadla, ktdre przystrajaja mieszkania nasze! W szkle przechowujemy
napoje nasze i ze szkla je pijemy; w szkle kwitng obok nas kwiaty, w ogrodach zerwane;
szkla strzega zégaréw i zégarkdw naszych; z niego robig si¢ termometry i barometry...

— Lecz... jakze robi si¢ szkto?

Pytanie kapitalne. Jak robi si¢ szkto? przez kogo, jakimi sposoby, kosztem jakich
trudéw i ofiar robi si¢ wszystko, co nas otacza? ,Spdjrz naokolo siebie... jak ci si¢c podoba
ten pokoj?... z pomiedzy wszystkich tych przedmiotéw nie ma ani jednego, ktéryby nie
przedstawial wielkiej summy trudéw, niebezpieczenistw, zmeczenia i ez ludzkich... Pa-
mietasz hutnika tego z oczami, zakrwawionemi od cigglych skwaréw ognia? Czy wiesz,
ze ludzie, robigcy dachy, spa$¢ moga co chwile na bruk ulicy? ze gornik pracuje bez
dziennego $wiatta, a wybuch jakié, nieostréznosé jakas skaleczy¢ go moga lub zabic...
ze robotnice bawelnianych materyi umierajg czgsto z suchot... ze ci, ktérzy wyrabiaja
zapalki, traca dzigsta i szczgki?... Czy wiesz, ze dobrobyt, ktéry ci¢ otacza, jakkolwiek
skromny, stworzony jest w cigzkich mozotach i srogich cierpieniach ludzkich? To tez
mysl jaknajczesciej o tém, do czego cig uzywanie go obowigzuje. Nie ktadnij si¢ nigdy do
t6zka swego, bez wspomnienia o tych, ktérzy je zrobili; nie siadaj nigdy przy domowém
swém ognisku, bez przestania mysli przyjaznej tym, ktdrzy sprawili, ze cieplo ci jest i spo-
kojnie... Maly pokdj ten zaludnij wszystkimi nieznanymi ci przyjaciéimi twymi, dzigki
ktérym znajdujesz w nim schronienie dla pracy swej i swych zabaw... My$l o nich cz¢-
sto... a niekiedy tez pomy$l o ojcu twym, ktéry wiele, wiele myslat o tobie... (Legouvé,
Les péres et les enfants).

W rozmowie téj zawartg jest jedna z najgruntowniejszych i zarazem najwznio$lejszych
lekeyj patryotyzmu.

y2Dobrobyt, ktdry ci¢ otacza, jakkolwiek skromny, stworzony jest w cigzkich mozo-
tach i srogich cierpieniach ludzkich; to tez mysl jaknajczedciej o tém, do czego ci¢ uzy-
wanie go obowigzuje.” Myl wigc o rolniku, dzigki ktéremu odzywiasz organizm swoj,
grubym chocby i twardym, kawatkiem chleba; o handlarzu, ktéry, stajac si¢ pracowitym
i ruchliwym czynnikiem zamiany, podat ci w r¢ce to, po co musiatby$ dazyé w dalekie
strony; o rzemie$lniku, ktéry wznidst $ciany mieszkania twego tak, aby wérdd nich by-
to ci cieplo, jasno i bezpiecznie... Zstap nizej i my$l o ziemi téj, z fona ktdrej powstaje
wszystko, co zywi; o powietrzu tém, ktére utrzymuje byt wszystkiego, co zyje; o wodach
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tych, ktdre niosg z sobg zyznoé¢ i wzmagaja ruch dzialari i stosunkéw ludzkich; o la-
sach, ktére kiedykolwiek chlodzily ci¢ swym cieniem i poily swemi woniami; o niwach
szerokich, po ktérych kiedykolwiek oko twe bieglo swobodnie i wesolo; o wzgdrzach,
ze szezytow keorych ogarniale$ widoki, sprawiajace ci estetyczng ucieche; o wszystkich
sciezkach i drogach, ktére w latach dziecigcych, mlodziedczych, dojrzalych, ulatwialy ci
dojécie ku celom: zabaw twych, nauki, korzyéci. Lecz wznie$ si¢ tez wyzej — i pomysl
o wszystkich mistrzach i przewodnikach mysli twéj i twych uczué, poczynajac od pro-
stej i nieuczonej piastunki, ktéra pierwsza nauczyla ci¢ nazéwaé po imieniu wszystko, co
ci¢ otacza, az do nieznanych ci przyjacidl, ktérzy, sroéd nocy bezsennych moze, a pewnie
w cigzkim trudzie umystu i z goragcém serc biciem, skreélili wszystkie te ksiazki, kto-
re przez cale twe zycie uczyly ci¢ poznawaé $wiat, ludzi i samego siebie, w znudzeniu
przynosily ci rozrywke, w smutku pocieche, w watpliwosci twe wlewaly promien prze-
wodni, w troskach udzielaly rad i zachety. Lecz, spdjrzenie swe zanurzajac w przeszlosé,
wspomnij tez nietylko ,,0 ojcu swym, ktory tyle o tobie myslal”, lecz o wszystkich tych
ojcach i praojcach swoich, ktérzy od czaséw, zapadajacych w mroki oddalenia, gotowali
dla ciebie drogi, uprawiali pola, wznosili grody, tworzyli i przetwarzali stosunki spolecz-
ne, dokonywali prob licznych a cigikich, zgromadzali zasoby do$wiadczenia i wiedzy, az
wszystko to razem zlozylo si¢ na krew, ktdra w zylach twych plynie, na sposéb, w jaki
nerwy twe przyjmuja wrazenia od otaczajacego $wiata, na proces ten, ktérym mysl krazy
po twéj glowie, na dzwicki i uklad mowy, ktéra mys$l swa wyrazasz, na sumienie to, ktére,
bedac zbiornikiém wyrobionych wiekami poje¢, uczué i przywyknien, pozwala ci rozpo-
znawad zdo i dobro, wytwarza moralne twe pociagi i wstrety. Myslac o tém wszystkiém,
mysle¢ bedziesz nie o czém inném, tylko o rodzinnej ziemi i narodzie swym calym, poje-
tym w przeszlo$ci i terazniejszodci, we wszystkich stanach jego warstwach i przejawach.
Myslac o ém wszystkiém, mozesz ze pomysleé, przypusci¢ chocby, ze ziemi téj, temu
narodowi nic si¢ od ciebie w zamian nie nalezy?

Tu powstaé moze zapytanie: czy, jesli obowigzek mierzy si¢ wielkoscig otrzymane-
go dobrodziejstwa, obowigzki jednostek wzgledem ogétu, ktdrego czgéé one stanowig,
ulega¢ majg stopniowaniu, wedle stopnia i miary débr tych, ktére kazdej z nich dostaly
si¢ w udziale? Niezawodnie, i z téj to najpewniej uczulej koniecznoéci stopniowania po-
wstato dawne przystowie, zawarte w dwu wyrazach: szlachectwo obowigzuje. Szlachectwo
obowiazywalo wigcej, niz wszelkie inne stanowiska spoleczne, dla tego wlasnie, ze z ni-
ém laczyla si¢ najwigksza summa uciech i korzyéci wszelakiego rodzaju. Dzis, gdy znikly
przywileje, pozostaly przeciez przyrodzone lub sztuczne pomiedzy ludZmi réznice i je-
zeli poblazliwém, cho¢ petném zalu, okiém patrze¢ mozemy na prostakéw i nedzarzy,
na ubogich w ciele i duchu, gdy zapoznaja oni lub Zle spelniajg t¢ kategorya obowigz-
kéw ludzkich, to juz poblazliwoé¢ ta zniknaé, a zal ogromnie wzmoédz si¢ musi, gdy
zapoznanie to i zle spelnianie znajduje si¢ w tych, ktérzy od przyrody rodzimej, pracy
przodkéw i ustug swych spélczesnych, otrzymali bogactwo znaczne lub wielkie, czy to
w zdolno$ciach umystowych lub wyksztalconém sumieniu moralném, czy w materyal-
nych dobrach lub szcze$liwych stosunkach i zwiazkach, zawarte. Dzi$, do rozumienia
i jak najlepszego pelnienia tych obowiazkéw, obowigzuje najmocniej nie szlachectwo za-
pewne, lecz rozum i talent, majatek i znaczenie, kazde wyzsze i korzystniejsze stanowisko
w spoleczeristwie zajete, kazda godzina szczgécia, kazdy dzien spokoju. Sg to dlugi, diugi
zaciggane u ziemi i ludzi, u przeszlosci i terazniejszoéci, ktére ziemi, ludziom, terazniej-
szosci i przyszlosci wyplacaé nalezy, jezeli z serc tych, ktdrzy je zaciagaja, zniknaé nie
ma do szczetu wszelka duma szlachetna i wszelkie uczucie wdzigcznosdci, jezeli peknaé
nie majg wezly te, ktére wigzg ziemig z ludzmi, i ludzi pomiedzy soba — wzajemnie od-
dawanemi przystugami i wspdlng robotg okolo wytwarzania zlych lub dobrych loséw,
z ktérych wynika znowu wspélne cierpienie lub szczgécie.

Lecz, jakimi s3 mianowicie obowigzki te? Jak i czém jednostka ludzka splacaé moze
i powinna dhugi swe ziemi i spétbraciom?

Tu istnieje pomigdzy ogélem niezmiernie gleboko zakorzenione a szkodliwe ztudze-
nie, ze wszystkie otrzymane przystugi i dobrodziejstwa oplacanémi by¢ moga i oplacaja si¢
— pienigdzmi. Ztudzenie to przystania sobg jeden z najwazniejszych obowigzkéw party-
otycznych. W rzeczywistosci, pieniadze s tylko znakiem, przedstawiajgcym pewien zasob
wytwordw pracy ludzkiej, pewna summe przystug, oddanych ogélowi. Ktokolwiek wiec
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za przystugi otrzymywane placi pieni¢dzmi, odziedziczonemi po przodkach, lub przed-
stawiajagcymi wytwory pracy czyjej$, nie za$ wlasnéj, nietylko nie wyplaca dtugdéw swych
ogolowi, lecz, owszem, zuzytkowuje czg$¢ débr jego, nie zapelniajac niczém sprawione;
w nich przez to szczerby. Pienigdzmi, majacymi pochodzenie powyisze, wynagrodzi¢
mozna pracg osobnika, ale nie ogétu; zadowolni¢ w chwili obecnej potrzebe wiasna, ale
nie wzbogaci¢ zas6b débr, ktdrym zyje i keéry dla przyszlosci zgromadza ogét, ktérego tez
cze¢scl, pod réznemi postaciami, dostaja si¢ w udziale jednostce kazdej. Dla lepszego uwy-
raznienia mysli t¢j, przypusémy fakt nieprawdopodobny; przypusémy, ze wicksza cze$é
cztonkéw spoleczeristwa jakiego$ przestaje pracowaé, czyli wytwarzaé coraz nowe zasoby
réznorodnych bogactw, ktérych przedstawicielami sg pienigdze i przez czas pewien opla-
ca przystugi, oddawane przez pracujaca mniejszo$¢, pienigdzmi, zgromadzonymi w prze-
szlosci lub w jakikolwiek sposéb nabytymi od pracy cudzej. W wypadku podobnym,
pomimo, ze na pozér nie dzialaby si¢ nikomu zadna krzywda widoczna i ze kazdy pra-
cownik bytby na pozér sprawiedliwie, za oddawane przez siebie ustugi, wynagradzanym,
zaséb ogdlny zmniejszalby si¢ wcigz w miar¢ zmniejszajacej sic summy wytwordw pracy
ludzkiej, kraj i nardd szybkimi kroki dazylby do zubozenia i wyniszczenia wszechstron-
nych sil, a ostatecznym wynikiem calego procesu bylaby katastrofa ekonomiczna, zwana
bankructwem, i caly, dlugi szereg katastrof moralnych, ktére spowodowuja zmniejszenie
si¢ lub znikniecie rozumu, energji, cnoty i szczescia ogétu.

Przystugi wiec, otrzymane od spoteczeristwa rodzimego, jednostka wynagrodzi¢ mo-
ze tylko osobista, wlasng praca, a cz¢sci zasobu, zgromadzonego przez wieki i miljony,
na korzy$¢ swa uzyte, zwrdcié zasobowi tému w postaci wytwordw téj pracy. Obowigzek
ten wzmaga si¢ tu wysoce dwoma wzgledami. Naprzdd: cztowiek kazdy, z natury swojej,
przez pewng cz¢sé zycia swego, mianowicie: do chwili dosiegniecia pelni sit i wzrostu,
nietylko zyje wszechstronnie kosztem ogdlnego zasobu, ale jeszcze z zasobu tego czerpie
c6$ dla przysziosci whasnej, pod postacia wychowania i wyksztalcenia. W porze téj zy-
cia wyplata wszelka jest niemozliwg, a jednostka zuzywa mniej albo wigcej, i mniej albo
wiccej bierze na zuzycie przyszle, ale nie produkuje nic weale. Caly wigc ci¢zar diugéw,
zaciggnietych w poczatkach zycia, spada na dalszy ciag jego i jezeli istnieje w ludzkosci
prawda jaka, jasna jak storice, jest nig ta, ze jednostka ludzka winna ogdtowi, wytworami
pracy swéj, zwrocié to, czém tenze ogél darzyl ja wtedy, gdy byla ona jeszcze czgscia jego
bezczynng, drobng plonks, pielegnowana dla przysztosci. Nastgpnie: niczyje najbystrzej-
sze oko wysledzi¢ nie zdota zakretéw i poczatkéw tych nici, po ktérych przybywaja do
czowieka wszystkie ozdoby i uszlachetnienia jego zycia. Nici te wysnuwajg si¢ cz¢stokroé
z punktéw, tak odleglych w czasie i przestrzeni, ze nietylko reka, trzymajaca pienigdz,
dosiegna¢ ich nie moze, ale nawet, usitujac odkry¢ je i powiazaé, mysl platad sie, a imagi-
nacya omdlewa¢ musi. Nic to, ze jednostke, od ktéréj otrzymate$ ten przedmiot uzycia,
wynagrodzite$ stosownie do cen, istniejacych na obecnym rynku, lecz mysla i wyobraznia
cofnij si¢ ku poczatkom powstawania w kraju przedmiotéw podobnych i sprobdj dosie-
gna¢ wszystkich tych, ktdrzy przez ciag historyi, najprostszego choéby przedmiotu tego,
ponosili trudy wynalazku lub przyswajania, trwogi i straty préb, zawody, zniechecenia
i znowu bolesne i ciezkie wytezanie sil! Nic to, ze serce uderzylo ci zywo i roskosznie
na widok lub dzwick jakis, ktéry catkiem darmo na pozér ujrzed lub doslysze¢ mozna
w naturze, czy poérdd ludzi. Lecz, zdolaszze policzy¢ wszystkich tych, ktdrzy sprawi-
li, ze$ uszczgsliwiajace serca uderzenie uczué byt w stanie? Nic to, ze mysl jakas$, keéra,
jak promien stoneczny do glowy twéj wnikajac, oéwiecita przed tobg punke jaki$ ciemny
i trwoigcy cie dotad, przyszla ci bezposrednio od téj wlasnie osoby, ktéra mysl ¢ data
ci darmo albo za zaplatg w postaci pieniedzy. Nigdy nie dojdziesz, zkad najpierw my$l ta
wytrysnela, kto stworzycielem jéj byl pierwotnym, ile umystéw i w jakich wewngtrznych
trudach ja piastowalo, jakie bole$ne a pracowite prady spoleczne niosly ja po kraju twym
péty, az przyniosly ustom tym, z ktérych je wzigles; i nigdy jeszcze nie dojdziesz ani tych
prac i dazen, przez ktére usta te zdolnemi byly do wypowiedzenia ci téj mysli, ani tych, za
sprawg ktorych ty$ ja zrozumie¢ i przyswoic sobie potrafit. W jakiz wigc sposdb bezpo-
$rednio wynagrodzi¢ zdotasz owych wszystkich nieznanych, oddalonych, pomartych? Nie
nasycisz ich glodu, nie pocieszysz bolesci, nie otrzesz z czél ich znoju, ani fez z ich oczu,
bo albo nie wiesz kim i gdzie s3, albo juz nie ma ich wcale na ziemi. Bylby to dlug, do
splacenia niepodobny; gdyby nie istniata indywidualno$¢ narodowa, pojeta w przesziosci
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i terazniejszoéci i we wszystkich skladowych swych cz¢dciach i warstwach, gdyby tez nie
istnialo pojecia patryotycznego obowiazku. Owi nieznani, oddaleni, pomarli dobroczyn-
cy nasi nalezg lub nalezeli do narodu; narodowi zwrdci¢ winiene$, w postaci wytworéw
pracy wlasnej, to, co wziale$ od czastek narodu; narodowi zwréci¢ winiene$, w postaci
wytwordw pracy wlasnej, to, co wzigle§ od czastek narodu, w nim tez powstalych, przezer
wyzywionych i mozno$cig tworzenia i darzenia zaopatrzonych.

Idzmy dalej. Kazdemu zapewne latwo jest zrozumialem, ze obowigzek ten stosuje
si¢ nietylko do przystug i prac materyalnych, lecz takze moralnych i umystowych. Lecz
z prostej i jasnej téj prawdy wynika caly szereg patryotycznych obowigzkéw, nakazujacych
pracg nie juz tylko nad wytwarzaniem bogactwa materyalnego, ale tez nad umoralnia-
niem i o$wiecaniem siebie i innych, w celu wlania do moralnego i umystowego zasobu
ogolu, jaknajwickszej summy, mozliwie najdoskonalszych uczué, mysli i czynéw. Nie
podobna przeciez ksztalci¢ siebie samego ku pozytkowi ogétu i na ogél ten, w kierunku
doskonalenia go, skutecznie oddzialywaé, bez najlepszego mozliwie zapoznania si¢ z nim
i bez zywego, a o ile tylko podobna, czynnego wspétudziatu we wszechstronném jego
zyciu. Ztad, obowigzek podktadania pod wyksztalcenie ogélno ludzkie tla narodowego,
czyli: znajomosci dziejow, mowy, piémiennictwa, stosunkéw i potrzeb narodowych i po-
$wigcania czedci sit swych i czasu pelnieniu funkeyj publicznych, ktérych zadaniem jest
badz stérowanie publiczném sumieniem i obyczajem, badz straznictwo nad politycznymi,
towarzyskimi i ekonomicznymi stosunkami ogétu. Z dwu tych obowigzkéw, nalezycie
pojetych i spelnianych, wytwarza si¢ caly rzad, tak zwanych cnét publicznych. Nie dosé
jest bowiem zgromadzi¢ pewien najwickszy chocby zasob wiadomosci o spoleczeristwie
rodzinném, trzeba jeszcze, pragnac w dobrej wierze, oddania mu przystug rzetelnych,
w zaséb ten wlaé $wiatlo wszechstronnych i bezstronnych pogladéw, z ktérych jedne
i drugie niezmiernie trudnymi s3 do wypracowania i osiagna¢ si¢ daja tylko przez silng
wole, trzymajacg na wodzy osobiste, a czgstokro¢ stopnia namietnosci, siegajace pocig-
gi i wstrety. Posréd narodéw, z cywilizacya dawng i rozwinigtg, nie ma ani jednego,
ktoryby w przeszlosci swéj i terainiejszosci nie zawieral licznych a sprzecznych ze sobg
kierunkéw myslenia, czucia i dazenia. Na rozliczne kierunki te zapatrywal si¢ ze sta-
nowiska, o ile mozna przedmiotowego, odlaczy¢ od nich wszelkie wzgledy na interesy
osobiste, a w sadzeniu ich, powsciaganiu, lub popieraniu, rzadzi¢ si¢ tylko wzgledami na
pozytek lub szkode, ktére przynie$¢ one mogg ogdlowi, rzecz to istotnie trudna cz¢sto-
kro¢, ze jednak nie niemozliwa do osiagni¢cia — $wiadczg o tém nierzadkie w minionych
i spdlczesnych nam dziejach napotykane przyklady. Kiedy amerykanski bohater odma-
wia przyjecia ofiarowanego mu tronu; kiedy w najnowszych czasach francuzki maz stanu
popiéra forme rzadu, keérej przez cale zycie nie sprzyjal, bo widzi w niéj jedyny spo-
sob zjednoczenia roztarganej niezgoda wewngtrzng Francyi; kiedy gdzieindziej cale klassy
spoleczne zrzekajg si¢ dobrowolnie przywilejow swych, skoro one losom ogdlnym grozié
si¢ zdaja; kiedy w obec niebezpieczenistwa publicznego milkna spory stronictw religij-
nych i politycznych, a towarzyskie réinice usuwaja si¢ w dal, azeby nie przeszkadzaly
w jednomys$lném pelnieniu obowiazkéw publicznych, we wszystkich przyktadach tych
widzimy nie co innego, tylko zrzeczenia si¢ osobistych zaszczytdéw i korzyéci, usunigcie
na strong osobistych sympatyj i wstretéw, na rzecz ogdlnego pozytku i bezpieczenistwa.

Jest to — poswigcenie cz¢éci siebie samego na rzecz ogélu, drugi po pracy obowigzek
patryotyczny.

Lecz w narodzie kazdym, obok réznych kierunkéw myslenia, czucia i dazen, istnie-
ja tez réine cechy zbiorowej téj indywidualnosci wlasciwe, — cechy dodatnie i ujemne,
przymioty i przywary, zdolnoéci i niedolteztwa. Tu jest punkt, na ktérym obowiazek,
wzgledem ogblu, nakazuje szukaé i widzie¢ — prawdg. Obowigzek to stokrotnie trud-
niejszy od poprzedzajacego, zahaczajacy bowiem o najglebsza wlasciwo$é utomnej natury
ludzkiej, o mito$¢ wlasng czlowieka. Zahacza on czlowieka ze strony jego mitosci wia-
snej, przez powyzej wzmienione uczucia, wspotdumy i wspétwstydu, ktére w osobniku
kazdym budza dostojeristwa lub upokorzenia zbiorowego ciala, ktérego jest on czescia.
Cnoty i zdolnoSci sprawiajg zaszczyt, przywary i niedoleztwa okrywajg wstydem. Pragnac
cieszy¢ si¢ i szezycid z pierwszych, a lekajac si¢ cierpient i upokorzen, przynoszonych mu
przez drugie, pociagany zreszta ku przodkom swym i spdlczesnym ziomkom mocng nicia
sympatyi, czlowiek kaidy uczuwa niezmierng sktonno$¢ ku rzucaniu zaston na ujemne
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strony narodu swego, lub przystrajaniu ich takiem, azeby wydawaly si¢ dodatniemi, ku
powickszaniu i wynoszeniu nad istotng ich warto$¢ stron jego dodatnich.

Ze sklonnoscig ta walka mozolna, tém mozolniejsza, im bardziej wyjatkowa jest po-
myslnos¢, albo niedola narodu. Wypadek pierwszy upaja duma; drugi, przez zadraznianie
uczué, wprawia w goraczke. Upojenie, zaréwno jak goraczka, zlymi sg przewodnikami do
tego pafistwa rozumu i spokoju, w ktérym jedynie przebywa — prawda. Poddanie si¢
osobnikéw, ogét sktadajacych, upojeniu dumy lub bélu, sprowadza dla ogélu nastepstwa
grozne: samoubdstwienie, swobodny rozrost przywar, pyszng wzgarde dla wszystkiego, co
zmniejszy¢ by je moglo, zasklepienie si¢ w przezytych formach myélenia i czucia, utratg
sit do wyrabiania w sobie z postepem i wymaganiami czasu cech coraz nowych. Kaz-
dy, poczuwajacy si¢ do obowigzku splacania dlugéw swych, wzgledem ogétu, wszelkimi
mozliwymi sposoby, walczy¢ winien z tém oélepiajacém upojeniem i z ta niezdrowe eks-
tazy sprowadzajaca gorgczka. W walkach z miloscig wlasna, z krwawszem jeszcze stokroé
zwycigzaniem wlasnego serca, prawda, szukana tu by¢ powinna na drogach wszelkich,
w oblednych labiryntach dziejowych kolei, zaréwno, jak w zwiklanych stosunkach i ob-
jawach spolczesnych. Nie idzie zatém, aby potrzebném lub godziwém tu bylo zrzekanie
sic wszelkiej narodowej godnosci, aby potrzebnym lub godziwym byl ten niezdrowszy
jeszcze pessymizm, niewidzacy przymiotéw z za przywar, zastug z za win, $witdéw z za
cieni. Lecz, jak $piewa o tém jeden z najpot¢zniejszych wieszczéw naszego czasu:
»Azeby nardd poruszyl te swity,

I je na gwiazdy w kot siebie rozpryskat,
A z tg girlandg i lecial i blyskal,

Trzeba go zbudzi¢ z bigkitnych omamien,
Choc¢by rzucajac potgpienia kamiert.”

Trzecia tedy rzecza, ktéra, po pracy i poswigceniu, osobnik kazdy winien zbiorowemu
ciatu swemu, jest — prawda.

Prawde jednak nie tylko widzied, ale i ukazywaé nalezy, jezeli ztad wynikna¢ ma
dla ogbtu splata naleznego mu dlugu. Naturalng za$ jest rzeczg, ze skoro wszystkie cze-
§ci, ogdt skladajace, od razu i jednoczesnie prawdy ddjrzeé nie mogg, ci, ktdrzy pierwsi
dostrzegy ja i ukaza, zwrdca przeciw sobie upojone lub zgoraczkowane umysly i serca.
Gdy uspiong toni blekitnych omamien zmaci i wzburzy kamieri potgpienia, wzdyma si¢
ona zazwyczaj groznie i oblewa budziciela swego zatruta piang gniewu i podejrzer. ,Do
widzacych moéwicie: widzie¢ nie powinni, a do prorokéw: nie méwcie nam rzeczy praw-
dziwych, ale méwcie pochlebstwa, a prorokujcie ztudzenia.” (Izajasz 31-3). Lecz wielki
wieszcz i moralista stowom tym tak odpowiada: ,,Proroku! uczynilem ci¢ strézem narodu
twegol... Jezli nieb¢dziesz wotal ku niezboznym, aby si¢ nawracali, a ku zblgkanym, aby
prostowali drogi twe, a niezbozni si¢ nie nawréca, na ciebie spadnie odpowiedzialnoé¢
za zgube ich... Nagotuja na ci¢ powrozy i otocza kolem zlosci, zewszad zamknietém...
lecz ty otworzysz usta i wota¢ bedziesz, i kto chee stucha¢ — niech stucha!” (Ezechjel II,
9-17, 18, 25).

A stara, lecz wiecznie $wieza, madro$¢ grecka: ,przyno$ ojczyinie swéj nie te rady,
ktdre jéj sa przyjemne, ale te, ktére jéj uzytecznemi by¢ moga.”

»Najtrwalszem i najlepiej rzadzoném panistwém jest to, w ktérém niestuszno$é pote-
piang jest i zwalczang nietylko przez tych, ktdrzy przez nig cierpig, ale i przez tych, kedrym
ona osobistych szkéd nie przynosi.” (Ad. Garnier, La morale dans Uantiquité). A pdiniej:
»O tym czlowieku rzec mozna, iz ma potgine ramie, ktéry porusza wiele ramion i spelnia
wielkie rzeczy mocg nie sily swéj, lecz myéli i woli” (Xenophon, Economique, cité p. A.
Garnier).

Z uplywem czasu spelniajg si¢ wielkie dziefa mysli i woli, budzi si¢ naréd ,z ble-
kitnych omamien”, a pian¢ gniewu i jadowitych podejrzent zmienia na wierice chwaly
i wdzigcznodci, aby ozdobi¢ nimi — mogily najczesciej tych, kedrzy spetnili wzgledem
niego obowiazek — odwagi. Praca zatém, zwracajaca zasobowi publicznemu zaciagnie-
te u niego dlugi; poswiccenie czesci samego siebie na rzecz ogdlnego pozytku; prawda,
poszukiwana na wszelkich drogach i ze wszelkich trudami umyshu i serca; odwaga, nako-
niec, gloszaca i ukazujaca t¢ prawde wbrew cierpieniom i niebezpieczenistwom osobistym,
— oto obowigzki, nierozlaczone z pojgciem patryotyzmu.
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Od spelnienia obowigzkéw tych, nikt stusznie wymawiaé si¢ nie moze malo$cia swa,
nizko$cia, ubdstwem ducha, albo ciasnota granic dziatania swego. W tém to wlasnie, jak
zobaczymy péiniej, spoczywa gléwna ich warto$¢ etyczna, ze s3 one dostgpne kazdemu,
ze kazdego najmniejszego i najnizszego, gdy tylko zrozumiane sg i pelnione, zwigkszy¢
i wyzej wznie$¢ moga. Gdyby, na zasadzie nieskoficzonej matosci swéj, atomy, skladajace
atmosfere ziemska, zatrzymaly si¢ w nieustannym swym ruchu, czy gléb nasz, pozbawio-
ny $wiatla i ciepla, barw, woni i dzwi¢kéw, nie statby si¢ — trupem? Prace drobne i nizkie,
ofiary bezimienne i niewiadome nikomu, wynajdywane ku prawdzie $ciezki cho¢by naj-
wezsze 1 — podnoszace si¢ w imie téj prawdy glosy chocby najcichsze, to atomy, ktore,
we wspdlnym ruchu i pofaczeniu, utrzymuja w narodzie $wiatlo i cieplo, — gre uczué,
mysli, czynnosci i dazen, znamionujgcg i zapewniajgcg — Zycie.

Niepodobna nawet wyobrazi¢ sobie, coby sig stato z ludami i ludzkoscia, gdyby wszyst-
kie prace, na nizinach pelnione, ustaly; gdyby zniknely wszystkie oftarze, wznoszace si¢
w glebiach serc cichych i umilkly wszystkie glosy dobre i $miale, ozéwajace sic w obre-
bach ciasnych.

Na szczgscie, pojeciu o obowigzku, przychodzi tu z pomocy dostgpniejsze utomne;
i zarazem bujnej naturze ludzkiej, pojecie interesu. Interes posiada tu postaci wiele. Jest
on solidarnoécig ta, ktéra sprawia, ze wszystko, co dotyka ogdl, wplywa tez na wszystkie
bez wyjatku jednostki, ogot ten skladajace, a ztad wywigzuja si¢ owe, wyzej wspomnia-
ne: wspélzal, wspolrado$é, wspdtduma i wspétwstyd, do keérych jeszcze dodaé nalezy:
wspétubdstwo lub wspétbogactwo, wspottatwosé lub wspottrudnosé wszystkich warun-
kéw i kolei zycia.

Interes ten polega nastepnie na niezmiernych ulatwieniach, ktére rodzinna ziemia
i rodzinne spoleczenistwo przynosza kazdej indywidualnoéci ludzkiej w rozwijaniu dzia-
talnosci jéj moralnej i umystowej i, nakoniec, zawiera si¢ on w przyrodzonym sercu ludz-
kiemu wzgledzie na szczescie i dostojnosé pokolent przyszlych. Solidarno$é, sprowadzajaca
$cisly zalezno$¢ szczgscia i nieszczgscia jednostki od loséw ogdtu, wyjasnia si¢ dostatecz-
nie wykazanymi powyzej psychicznymi i spolecznymi objawami i zwigzkami. One tez
pozwolg nam juz bez trudnoéci odgadnaé: dla czego rozwiniccie dziatalnoéci jednostki,
skuteczniejszém i pelniejszém by¢ musi na gruncie swojskim, niz obcym. Jest to przedew-
szystkiem grunt, do umilowania ktérego i do wszechstronnego zbratania si¢ z ktérym,
jednostka ludzka, przybywajac na $wiat, przynosi w sobie odziedziczone po przodkach
sklonnosci i zdolnosci. Sklonnoéci te i zdolno$ci pomnazajg si¢ i wzmagaja przez caly
zasiew wrazeri, otrzymywanych od pierwszych dni zycia, a pelni sily swéj dosi¢gaja moca
umystowego i obyczajowego wyksztalcenia, ktére, w kazdej indywidualnosci narodowej,
stanowi pewien, z innymi réznigcy si¢, odcienl jednorodnej choéby cywilizacyi.

Tu czlowiek najlepiej, najglebiej, najwszechstronniej rozumie wszystko, co go otacza;
bo z otoczeniem swém zwigzany jest mndstwem fizyologicznych i psychicznych pokre-
wieristw, bo rozumie¢ je nauczylo go do$wiadczenie wlasne, zaréwno jak udzielana mu
wiedza o przesziodci i naturze kraju jego i narodu. Tu tez nawzajem — checi jego, pomy-
sly i usitowania najtatwiej zrozumianymi i najsprawiedliwiej ocenionymi by¢ moga, bo
zrozumieniu temu i ocenieniu na przeszkodzie nie stojg réznice mowy, obyczaju, smaku
i samych nawet proceséw mysli i objawéw uczué. Tu, w skutek nabywanych od pierw-
szych dni zycia do$wiadczen i wiadomosci, kazda czynno$é, badz prywatna, badz publicz-
na, spetniong by¢ moze skuteczniej i dokladniej. Tu rolnik lepiej, niz gdzieindziej, uprawi
i uzyini ziemie, ktérej sktadowych materyj nie méglby nazwaé po imieniu, lecz ktdré
wymaganie, niedostatki i zalety, zna on z do$wiadczen przodkéw swych i swoich, nad
ktérg zreszta, praca milsza mu jest, niz bytaby nad kazda inna, bo przyozdabia ja wspo-
mnienie, wdzigczno$¢ i nadzieja; tu ojciec rodziny doskonalej wychowa i wyksztalci swe
dzieci, bo wie lepiej, niz wiedzialby gdziekolwiek indziej, gdzie i jakie istnieja dla nich
zrédha nauki, jak czynié, co cierpie¢ i czego uzywaé przyjdzie im w przyszlosci, bo troski
wychowania i ksztalcenia ostadza mu mysl o splaceniu dlugu, zaciggnigtego u rodzinnego
spoleczeristwa w postaci wychowania i wyksztalcenia wlasnego; tu sedzia najsprawiedli-
wiej osadzi przedstawiang sobie sprawe, bo najglebiej zdola zajrze¢ w psychiczng istote
winowajcy i najdokladniej rozejrzed si¢ w motywach i nast¢pstwach jego winy; lekarz naj-
skuteczniejsza rad¢ poda choremu, bo najdokladniej zna wplywy klimatu, hygyeny lub
obyczaju, ktére sprowadzily chorobe; urzednik pafistwa w sposéb najtrafniejszy admini-
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strowaé bedzie powierzong sobie prowincye; uczony najskuteczniej zastosuje i najlatwie;
rozpowszechni dokonane przez si¢ odkrycie, lub wynaleziong kombinacyg; tu artysta
odtworzy obraz pickna, ktéry uszlachetni smak i wzbogaci wyobraznie najwickszej ilosci
ludzi; a pisarz najszersze i najsilniejsze wywrze wplywy, bo obaj najglebiej i najwszech-
stronniej zbadajg prady uczué, mysli i fantazyi, przenikajace rodzinny ich ogél, a ogét
ten, w ich dzielach, ujrzy najpelniejszy i najwierniejszy obraz samego siebie. Jezeli, sto-
wem, mozno$¢ jak najpelniejszego uzewngtrzniania siebie samego, w czynie i dazeniu,
stanowi wazng, podstawowg moze, cz¢$¢ ludzkiego szczgscia, — szczgdcie to staé si¢ mo-
ze udziatem takiego tylko czlowieka, ktéry zyje i dziata w rodzinném otoczeniu przyrody
i ludzi.

We wzgledzie tym, wyjatek jedyny, a i to niezupelny, stanowia genjusze, mysl i ima-
ginacya ktdrych przenika i odgaduje to nawet, czego nie widzial wzrok ich, nie nauczyt
si¢ umysl, nie do$wiadczylo zycie, ktérych tez dzialalnos¢ na wsze czasy i miejsca i dla
wszech miejsc i czaséw zrozumialy by¢ moze. Nie mniej przeciez genjusze sami nietylko
wolni nie s3 od wplywéw narodowej indywidualnosci, ale, przeciwnie, przedstawiaja soba
najwyzszy i najpelniejszy jéj wykwit, postuguja si¢ dla swych tworéw od niéj wzictymi
materyatami, ludzkosci calej przynoszac pozytek, przez nig jednak najlepiej ocenionymi
i najmocniej ukochanymi bywaja. Genjusze to whasnie najwymowniej dowodzg, ze nic
Z tego, co jest ludzkie, Zaden najwyzszy chocby dar przyrody, zadna najwyzsza tworczosé,
ni cnota, zerwa¢ nie moga wezléw solidarnosci, wiazacej jednostke z ogélem jéj rodzin-
nym; bo w dziefach genjuszéw whasnie, pomimo t¢j niepojetej mocy mysli i intuicyi,
ktéra czyni ich zdolnymi do rozumienia i zgl¢biania ludzkosci calej, w formach, w ked-
re weiela si¢ ta my$l, w punktach, ktére oéwietla ta intuicya najwydatniej, najpotezniej
wyrdzniaja si¢ cechy i wlasciwosci narodu ich i kraju. Kt6z z za obrazéw Rafaela, podzi-
wianych przez $wiat caly, nie dojrzy wloskiego storica i wloskich $wigtyn, wloskiej wiary
i wloskiej natury, namictnej a migkkiej, ruchliwej a naiwnej? I wzajem, z za plécien
Rubensa nie wygladaz ku nam Hollandya, ze swojem niebem bladém, lecz laskawém,
z bogatg karnacyg cial swych mieszkaicéw, z thustg zyznoscia swéj gleby? Czyliz podobna
nie pozna¢ w Dikensie genjalnego syna narodu, przedstawiajacego najbogatsza kopalnie
indywidualnych charakteréw, do gruntu nurtowanego wszystkiemi nedzami i niebezpie-
czenistwami licznego proletaryatu, a w Wiktorze Hugo — francuza, ktérego francuzki
entuzyazm porywa na najwyzsze, mysli ludzkiej dostepne, szczyty; francuzka przesztosé
uczy miloéci szczegdlnej dla idei pewnych, francuzka sktonnoé¢ do deklamacyi sktania do
nadmiernego wydymania stéw i obrazéw. A dzieje si¢ tak nie tylko w dziedzinie artyzmu,
lecz takze i w panistwie nauki, niedostgpném na pozér dla wszelkich narodowych réznic
i wzgledéw. Zobaczmy, w jaki sposéb wszelka nauke $cista wyklada francuz, a w jaki
przedstawi ja stuchaczom swym lub czytelnikom niemiec lub anglik. Spéjrzmy na sys-
temy filozoficzne narodéw réznych i poréwnajmy ze sobg; niemieckiego Hegla i Kanta,
francuzkich Helwetinséw, Volteréw, Janinéw, angielskich Baconéw i Milléw. Spéjrzmy
tez, jaki obrét i ksztale przyjela filozofija pozytywna w rekach genjalnego, lecz skion-
nego zawsze do zarozumialoéci i marzycielstwa, Augusta Comta i trzezwych, surowych,
skromnych myslicieli angielskich: Milla i Spencera; co z teorya pochodzenia gatunkéw
uczynil skrupulatnie uczciwy, ostrézny i $ciSle przedmiotowy umyst angielski Darwina
i pychy pelen, na kraricach materyalizmu jeszcze w utopja i idealizm wpadajacy, niemiec
Heckel. A teraz spytajmy samych siebie: czy wszystkie te genjusze, lub wielkie talen-
ty, z temi wszystkiemi wlasciwosciami i skfonnosciami, ktéremi obdarzyta ich narodowa
ich przesztos¢ i cywilizacya, moglyby rozwija¢ sie, uzewnetrznia¢ i dziataé tak skutecznie
i w takiej petni, gdyby zycie ich plyneto na gruncie obcym? Odpowiedz udzieli nam jeden
z najpotezniejszych myslicieli czaséw naszych.

JJezeli wbrew prawdom, nabywanym przez do$wiadczenie, a zatwierdzanym przez na-
uke, przypuszczaé mozecie, ze z rodzicéw bialych urodzi¢ si¢ moze maly murzynek i ze
z dwojga papuazdw, o welnistym wlosie, powstanie potomstwo z cechami rasy kaukazkiej
i obdarzone wlosami gtadkiémi, wolno wam bedzie zaréwno twierdzié, ze wielcy ludzie
powstawaé mogg wszedzie i w warunkach wszelakich. Jezeli mniemacie, ze Newton uro-
dzi¢ si¢ mégt w rodzinie Hottentockiej, Milton $ré6d Andamanéw, Howard i Klarkson
w plemieniu Fidji, wolno jest wam zaréwno przypisywaé postgp spoleczny, dzialaniom
wielkich ludzi. Lecz, jezeli biologja, w polgczeniu z wiekowemi mniemaniami ludéw,

ELIZA ORZESZKOWA Patryotyzm i kosmopolityzm 24



przekonaja was, iz Arystoteles nie mégh urodzi¢ si¢ z ludzi, ktérychby kat twarzowy
posiadal mniej jak §o stopni i ze niepodobiefistwem jest, aby Bethowen powstal $réd
ludozerczego plemienia, ktérego $piewy, dokota migsa ludzkiego wykonywane, brzmig
jak rytmiczne ryczenie, — bedziecie musieli uzna¢ t¢ prawdg, iz genezy wielkiego czlo-
wieka szukaé nalezy w diugim szeregu skladowych wplywéw, ktére wytworzyly plemie,
$réd ktérego on powstal i stan spoleczny, ktérego plemig to dosieglo. Jezeli prawda jest,
ze wielki czlowiek moze do stopnia pewnego zmodyfikowaé budowe i dzialalno$é swego
narodu, niemniej tez zaprzeczeniu nie podlega, ze zjawienie si¢ jego poprzedzoném by¢
musialo szeregiem dziatan stanowigcych postep narodowy. Wprzdd, nim wielki czlo-
wiek przetworzy nardd swoj, naréd ten tworzy jego. Zmiany wszelkie, ktorych on staje
si¢ przyczyng bezposrednig, pierwotnémi przyczyny swémi siggaja pokolert minionych.
Jedynego istotnego zrédla zmian tych szukad nalezy w zbiorniku warunkéw, z posrdd
ktorych powstaly i zmiany i cztowiek.” (Herber Spencer, Intr. a la science sociale.)

A jednak mowa tu o genjuszach, lub talentach wielkich, indywiduach potg¢znych,
posiadajacych w sobie ogromng site odporu, walki i zdobywania. Céz wiec ludzie miary
$redniej, stanowigcy ogromng wickszo$¢ ludzkosci? Dla nich, dla tych, ktérym wszystko
nielatwo, ktérzy sit swych szczedzié, a zdobycze do ciasnego kregu ograniczaé musza,
zycie i dzialanie na swojskim gruncie, wéréd swojskich warunkéw, jedyna przedstawia
mozliwo$¢ najlepszego, najpelniejszego uzewngtrznienia si¢ i zuzytkowywania w czynie
i dzialalnosci, jedynej zatém udziela mozliwosci zdobycia podstawowej czesci uczciwego
i trwalego szcz¢scia. Istnieja wprawdzie tacy, ktérzy przez niezrozumienie téj strony in-
tereséw whasnych, albo tez w skutek okolicznosci, od woli ich niezaleznych, zyja i dzialaja
na gruntach obcych. Niekiedy czynia to oni nawet z powodzeniem wigkszém lub mniej-
szém. Lecz, nikt nigdy nie odgadnie, nie policzy, ani oni sami czgstokro¢ nie wiedza, ile
w nich skruszylo si¢ i wykrzywilo, jak przecierpieli i co postradali.

Silniej przeciez i powszechniej jeszcze nad potrzebe uzewnetrznienia si¢ w czynie
i dzialalno$ci wigze czlowieka z ziemia i spolecznoécia jego rodzinng: wzglad na poko-
lenia przyszle. Mito$¢ dla potomstwa i trwozna dbato$¢ o wszechwzgledne ich dobro,
gleboko wkorzenionemi s3 w nature ludzks. Whasciwos¢ ta, ludzkiej natury poznang
i ku celowi uspotecznienia wyzyskiwang, byta od wiekéw, — od owych prastarych wie-
kéw, w ktorych prawodawca Izraelski, za wykroczenie przeciw prawom etycznym, gro-
zit karg niebios potomstwu grzesznikéw, az do dalekich w przysziosci pokolert, a wy-
konywujacym je przyrzeka, ze uzywal beda wszystkich débr ziemskich, wraz z dzieé-
mi i dzie¢mi dzieci swoich. (Deuter. 12, 28; 7, 12-16). Mimowiednie, nie zdajac sobie
cz¢stokrod sprawy z podstaw i zrédet uczué tych i mysli, powodujac si¢ z pozoru sa-
mg tylko rodzicielskg milo$cig, wigkszo$¢ ludzi uczuwa i zeznaje nierozerwalny zwigzek,
ktéry od zaniedbarl ich i bledéw, od prac ich i cnét, uzaleznia dobre lub zte losy poko-
led przyszlych. Dla tego ziemia rodzinna wydaje si¢ by¢ warstatem, na ktérym wyrabia
si¢ dobrobyt i pomy$lno$¢ miljonéw istnient przyszlych, a zbiorowe sumienie i zbioro-
wa umystowo$¢ narodu — skarbcem, ktéry wzbogacad i oczyszezaé weigz wypada, azeby
miljonowe te przyszle istnienia jaknajlatwiejszy mialy do niego przystep i jaknajwigcej
zen czerpaé mogly. Dla tego tez, najpewniej, zaniedbania wszelkie i winy, przeciw temu
pracowitemu gotowaniu drég dla przyszlosci, uwazanemi sg, przez mniemania ogélne,
za wing ci¢zka, a dopuszczajg si¢ ich ci tylko, ktérzy, w skutek niezmiernej ciasnoty
mysli i uczué, lub pijanego szalu, egoistycznych popeddéw nie uczuwajg i rozpoznaé nie
mogg tego, najszlachetniejszego moze i najglebiej w nature ludzkg wrostego, interesu.
Tu przeciez nasuwa si¢ zapytanie konieczne: czy pojecie interesu istnieje i istnie¢ moze
w patryotyzmie spoleczenstw nieszczesliwych, $réd ktdrych wspétezucie przynosi tylko
skladajacym je jednostkom wspélzal i wspotupokorzenie, uzewngtrznienie mysli i uczué
w czynie i dzialalno$ci napotyka przeszkéd mndstwo, a losy potomnych ostonicte sa
grubg chmurg watpliwosci, do rozstrzygniecia niepodobnych, a pozwalajacych odgady-
wad wigcej niedoli i grézb, jak bezpieczefistwa i szczecia? W spoleczeristwach takich nie
bylozby wlasnie interesem jednostek i grupp spotecznych: odrywanie si¢ od indywidual-
noéci zbiorowej, z fona ktérej wzigly one swe zycie, a wplywanie w indywidualno$¢ inng,
szezesliwszg; zmienianie przyrodzonych wladciwosci swych na inne, azeby je médz fatwiej
i korzystniej zuzytkowa¢ w pracy i dzialaniu; przenaturzanie tez pokolen, nowo przyby-
wajacych na $wiat, w celu ubezpieczenia przysziosci ich od tego, co jéj grozi¢ si¢ zdaje?
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Powierzchowny poglad na rzeczy i sprawy ludzkie, krétkowidzewo, dostrzegajace interes
tylko w korzysciach najpowszedniejszych i najbardziej materjalnej natury, zapytaniom
tym udziela odpowiedzi twierdzacej. W gruncie, przeciez, polozenia podobne nietylko
nie usuwajg interesu, ktéry kazda jednostka i grupa spofeczna posiada w pracy oko-
to wzmacniania, wzbogacania i utrwalania indywidualnoéci zbiorowej, do ktérej nalezy,
lecz, przeciwnie, wzmagaja interes ten do stopnia wysokiego i wynosza go na najwyz-
szy poziom, na jaki tylko pojecie interesu wznie$¢ si¢ moze. Wszak polozenia podobne
nie unicestwiaja bynajmniej wyzej wykazanych uczud i obowigzkéw, owszém — wzma-
gaja pierwsze przez ustawiczne zadraznianie w czlowieku strun wspélczucia, a poteguja
drugie przez niezmierne rozszerzenie kofa potrzeb i niebezpieczeristw publicznych. Ode-
rwanie si¢ od danej indywidualno$ci zbiorowej, a wplynigcie w inng, nie moze obejé¢ sig
bez zadania gwaltu uczuciom tym, ktére pod wplywem namigtnosci, lekkomyslnosci lub
trwogi, umilkle na chwile, nigdy juz ozwa¢ si¢ nie moga, tylko w naturach ostatecznie
spodlonych lub idyotycznie bezmyslnych, — w naturach wigc, ktére, na szczeécie, rzadkie
tylko w ludzkosci stanowig wyjatki. W innych, w najpospolitszych nawet, a wigc takich,
ktére dosi¢gaja zaledwie $redniej miary ludzkiego wzrostu, ozéwaja si¢ one niezb¢dnie
niesmakiém i nieladém zycia, pochodzacym nie z czego innego, tylko z nienormalnych
warunkéw, w jakich zycie to uplywa, z pociagéw ktdrym co chwila opieraé sie, i wstre-
ww ktédre co chwile przelamywaé wypada, z wewnetrznego jakkolwiek, ghuchego czgsto,
zalu za porwanymi zwigzkami i utracong wiasng czcig... Uczucie czci utraconej, najcigzsze
moze ze wszystkich uczu¢ ludzkich, prostém by¢ musi nastepstwem niedopetnienia obo-
wigzkéw i zaparcia si¢ dtugéw zaciagnigtych wzgledem wickowej przeszlosci i miljondw
spolczesnych, dla chwilowego uzycia i osobistych korzysci. Lecz to uczucie utraty czci
wlasnej, jakkolwiek nie$wiadomie dla niego samego, przegryzaloby wnetrze czlowieka,
jakkolwiek zapieratby go si¢ on przed innymi i sobg samym, nieuniknienie, nieodzownie
wytworzy¢ musi we wnetrzu tém dhugi proces zepsucia, ghucha ztos¢ i gleboka we wszelka
godno$¢ ludzky niewiare, z ktérych rodza sig: okrucieristwo, bezwstyd i wéciekla, pijana,
bezwzgledna zadza uzywania roskoszy i korzyéci zycia. Roskosze te i korzysci jednostron-
ne, egoistyczne, z grubych, najczesciej, zmystowych Zrédet tryskajace, zbyt tu drogo sa
okupionémi, azeby czlowiek mégt i chcial obroni¢ si¢ od zanurzenia si¢ w ich metnej
toni z ciatem i duchem, z rozumem i cnotg. Alboz, précz nich, pozostato mu cokolwiek
jeszeze na ziemi? Psychiczny proces ten, konieczny w cztowieku, ktéry porwat zwigzki
rodzinne, zgwalcil przyrodzone swe uczucia, niesplacit dlugdw swych i utracit czes¢ wiha-
sng, tlémaczy nam, jasno i w zupelnoéci, moralne upadki, ktére we wszystkich czasach
i miejscach taczyly si¢ i tacza z polityczng renegacya. Wyjasnia tez nam on zagadnienie ko-
rzysci lub strat, mogacych by¢ przyniesionemi pokoleniom przyszlym, przez odrywanie
si¢ od spoleczeristwa rodzimego jednostek, o dobro ich dbalych. Rzecz to prosta nie-
Zmiernie. Alboz na gruntach, wyjatowionych i oblewanych zgnilemi wodami, siejba jaka
wzrasta moze bujnie a zyZnie? Tysigc istnieje przyczyn, dla kedrych pokolenie powstale
z ludzi, o przeznaczeniu zwichni¢tém, rozdraznionych uczuciach i zgwalconém sumieniu,
dotknietém by¢ musi mnéstwém niedolestw i chorobliwo$ci moralnych; lecz idZmy da-
lej i stwierdzmy fake, ze z niedoleztwem i chorobliwoscia moralng nie mogg i§¢ w parze
materyalne sily i bogactwa. Praca produkcyjna, wytwarzajaca dobrobyt i mozno$¢ uzy-
wania materyalnych korzysci i roskoszy zycia, dobywa¢ si¢ moze prawidlowo i skutecznie
w takich tylko spoleczenistwach, w ktérych istniejg pierwiastki i dzwignie moralne, takie,
jak: fad i uczciwo$é, poszanowanie sprawiedliwodci i uznanie zobowigzad wzajemnych,
dbalo$¢ o publiczne, wszechstronne dobro. Kedy pierwiastkéw tych i dzwigni zabraknie,
tam praca ludzka umniejsza si¢ w iloéci, a w jakosci pogorsza, wzajemna nieufnos$¢ prze-
szkadza wspéldziataniom wszelkim; pod wplywém samolubstwa jednostek rozprzegaja si¢
wezly spoleczne i pekaja sprezyny, utrzymujace ruch spolecznych dgzen; tam wige samo
bogactwo materyalne umniejsza¢ si¢ weigz musi, a $rodki uzycia wysychaja w najpierwot-
niejszych swych zrédtach. Oderwanie si¢ wiee od spoleczeristwa rodzinnego wigkszosci
jego cztonkéw nie dosiegnetoby nawet bezposredniego celu swego, bo, gwalcac przyro-
dzone uczucia, zatracajgc pamigé o obowigzkach, obalajac w sercu i sumieniu publiczném
oftarz sprawiedliwoéci, sparalizowatoby zarazem sily wytwércza narodu, z ktérej to, nie
za$ z czegokolwiek innego, powstaja wszelkie bogactwa i $rodki uzycia. Nardd, keéry dzis
jest bez czci, jutro bedzie najpewniej narodem bez chleba.
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W patryotyzmie wigc spoleczeistw, zostajacych w okolicznoséciach, wyjatkowo nie-
przyjaznych, pojecie interesu istnie¢ nie przestaje, tylko nie nalezy ogranicza si¢ na do-
strzeganiu go w bezposredniej jakiej$ korzysci, lub doraznem uzyciu, w kawatku chleba,
zaréwno jak w czarze kipigcej drogocennym napojem. Interes ten spoczywa tu glebiej we
whasciwosciach natury ludzkiej, dalej i wyzej w tadcuchu ludzkich zdobyczy; spoczywa
on tu w normalnym rozwoju i harmonji niepogwalconych uczué przyrodzonych, w za-
doé¢ czynieniu sprawiedliwo$ci i obowigzkom, a przez to w przechowaniu u jednostek
i ogdlu czci i godnosci czlowieczej; spoczywa on jeszcze w usunieciu pokolert przyszlych
z pod klagtwy owéj, nie bedacej niczém inném, jak niezlomném dzialaniem przyczyno-
wosci, ktora, ze zlamania praw i zapoznania prawd moralnych, wysnuwajac nedze, nie
tylko moralne, ale i fizyczne, na odlegle, dlugie czasy zarzuca krwawy plaszcz dziejowe;
pomsty.

Takiemi sg sktadowe cz¢éci patryotyzmu. W pierwszym momencie urodzin swoich,
u najpierwotniejszego swego zrédla, jest on niewatpliwie uczuciem. Przy pewnych niz-
kich stanach umystowosci, dla ludzi z malg wiedza lub ze zwichni¢ta harmonijg wladz
wewnetrznych, uczucie stanowi nawet jedyng jego istote. Ze za$ nizki stan umystowosci
i nieréwnomierne dziatanie wladz wewngtrznych, pokrywaja sobg jeszcze szerokie prze-
strzenie spoleczne, wywoluje to mniemanie, jakoby patryotyzm tylko i wylacznie spo-
czywal w uczuciowej stronie natury czlowieka. Mniemanie to jest mylném i, jak biad
wszelki, zle za sobg pocigga nastepstwa. Jakkolwiek bowiem dzialanie uczucia potginém
jest i wielowzglednie dobroczynném, to jednak, pozbawione wsparé, bodzcéw i hamul-
céw, ktore wytwarzanymi by¢ moga przez inne wewngtrzne wladze cztowieka, moze ono
niszezy¢ i burzyé, zaréwno jak tworzy¢, dreczyé i psué, zaréwno jak uszczedliwial i udo-
skonalaé. Jest to zywiol, w najwyzszym stopniu ruchliwy i gictki. W ruchliwosci té]
i gietkosci przewaznie spoczywa moc jego tworcza, ale tez zarazem nietrwalos¢ jego two-
6w, rozbieganie si¢ jego pradoéw w falszywe, wigc zgubne, kierunki; a jesli prawds jest,
ze nic z tego, co na $wiecie pickném jest, dobrém i wznioslém, nie stalo si¢ bez uczu-
cia, nie wszystko tez, co stalo si¢ przezen, tylko dobrém jest, pickném, a przedewszystko
trwalem. Wiadze ducha ludzkiego wtedy tylko tworzg dobrze i trwale, gdy pracg tworcza
spetniaja wspdlnie, w harmonji i réwnowadze wplywéw. Patryotyzm, oparty na jednej
tylko wladzy wewnetrznej cztowieka, — na pierwiastku, ktéry z réwng latwoscia popada
w stany omdlenia i gwattu, nie patrzy w przyszio$¢, nie liczy si¢ z niczém, tworzy i burzy
naprzemian, bylby sila chwiejng o tyle dobroczynna, o ile zlowieszcza, ktéra, predzej czy
pdiniej, skruszy¢by mogl i ze spraw ludzkosci wyprzed, nie zespolony z nig zwigzkami
zadnymi — rozum.

Widzieliémy, przeciez, ze tak nie jest, ze patryotyzm w pierwotnym zawigzku swym,
bedac uczuciem, u szczytdw swych — jest ideg; ze rozne wladze czlowieka, uczuciowe, za-
réwno jak rozumowe, zbiegajg sic w nim i wzajemnej udzielaja sobie pomocy. Uczucie jest
tu iskrg ozywczg i zapladniajaca, ktdrg przeciez wichry dziejowe zagasi¢ lub w zlowrogie
zmieni¢by mogly pozary, gdyby na strazy jéj nie stalo wiekowém doéwiadczeniem nabyte
i sumienie dzisiejsze, do glebi przejmujace, pojecie obowigzku. Lecz, znowu, pelnienie
obowigzku tak trudne czgstokro¢, ze, az wzbijajace si¢ w strefe meczenistwa, zadraznia-
toby niejednokrotnie nature ludzkg w sposéb do zniesienia niepodobny i znajdowatoby
ja calkiem sobie oporng, gdyby w pomoc nie przybywalo mu uczucie, ulatwiajace prace
wszelkg, a ofiare przemieniajacg w roskosz i — pojecie interesu, ktére, w ustudze oddane;j
ogolowi, ukazujac blizszy lub dalszy, lecz nieunikniony pozytek wlasny, uczy poswigcié
terazniejszos¢ dla dobra przyszlosci. Mito$¢ wiec i przywigzanie, powstale z odziedzi-
czonych po przodkach skfonnosci fizycznych i moralnych, z wdzigcznoéci, wspomnieri
i wspéluczué, obowigzek, wymagajacy splacania zaciaggnictych dlugéw, przez pracg oso-
bistg, ofiarg, prawdg i obywatelska odwagg, i interes, wskazujacy zalezno$é osobnikowych
loséw od doli ogdlnej, najwyzsza latwos$¢ uzewngtrzniania w czynie dazen swych i pojeé
i z przyrodzeniem ludzkim zrosly dbalo$¢ o dobro pokolen przyszlych; czyli — uczucie,
oéwiecane, wspierane i kierowane przez pojecie obowiazku i obowiazek, udostepniany
i ulatwiany przez uczucie i interes, — oto: czém jest patryotyzm w calej istocie swéj
i pelni.

Przenie$my teraz wzrok na inng stron¢ obrazu i przypatrzmy si¢ drugiemu pradowi
uczu¢ i mysli ludzkich, czyli idei kosmopolityzmu.
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I11. CZEM JEST KOSMOPOLITYZM W SAMYM SOBIE I W STO-
SUNKU SWYM DO PATRYOTYZMU

Przedewszystkiem powiedzmy sobie, ze wytracamy z rozwag naszych, nad tym przed-
miotem, 6w szczegodlny, cho¢ najpospolitszy zapewne, odcien kosmopolityzmu, ktéry
w zwigzlym jezyku Rzymian zawart si¢ w krétkich, lecz dziwnie jasnych, wyrazach: ibi
patria, ubi bene (tam ojczyzna, gdzie dobrze). Wytraconym za$ z rozwag naszych odcieri
ten by¢ powinien dla tego, ze nie posiada on nic wspélnego z zadng teorya naukows, ani
moralng; ze przedstawia on, owszem, zaprzeczenie wszelkim kombinacyom umyslowym;
ze, nakoniec, zrédiém jego jest: obled wszelkiego moralnego zmystu, — obled, wyna-
turzajacy uczucia ludzi, zaslepiajacy ich na réinostronnoé¢ ludzkich spraw i intereséw
i stawiajacy ich na blotnistym gruncie grubego, obyczajowego zmateryalizowania. Jest
to odcielt kosmopolityzmu, z ktérym wszelkie wyklady naukowe lub spoleczne nic do
czynienia nie majg, bo wyznawcy jego, w ciasnocie mysli swych i grubijanistwie swych
uczué, zrozumie¢ ich nie s3 w stanie. Wyznawcy jego — to odpadki ludzkosci, ktére
z powierzchni ziemi znie$¢ moze tylko postep umoralnienia i o$wiecenia powszechnego
i ktére przez to whasnie, ze odpadkami s, a po nizinach pelzaja, niebezpiecznymi by¢, ani
powaznym przeciwnikom czola stawi¢ nie mogg. Widok ludzi takich, czynéw ich, zycia
calego, calej ich moralnej i umystowej istoty, nie tylko nie zach¢ca do wyznawanej przez
nich idei, lecz, owszem, odstrasza od niéj wszystko, cokolwiek posiada w sobie, byle tro-
che zdrowia, energji i odwagi; wszystko, zatém, co ceni¢, o co troszczy¢ si¢, nad czém czu-
wa¢ i w czém nadzieje poktada¢ mozna i nalezy. Azeby pociagnad za sobg nardd lub czgs¢
narodu i rzuci¢ ja w kierunki, bledne chociazby, trzeba umieé kezywym chocby lotem
wznie$¢ si¢ ku wyzynom umystowych kombinacyi jakichs$ i moralnych dazen, a fantazys,
zblgkana chocby i zgoraczkowana, wymalowad obraz jakis szerszy, czystszy, ognistszy nad
kes chleba wytowiony z kaluzy, nad zmyslowe uzycie, zdobyte wynaturzeniem i zatrata
wszystkich przyrodzonych uczué i poje¢ moralnych. Przywédzcy mass, inicyatorowie,
najkrzywszych nawet i najzgubniejszych, ruchéw spotecznych, bywali zawsze ludzmi lot-
nych umystéw i ognistych serc, bujnej imaginacyi i dobrej wiary. Czgstokro¢ pragneli
oni tego, co bylo zlém, lecz wierzyli mocno, ze pragna dobra; roili o niepodobieristwach,
lecz, dla ich urzeczywistnienia, oddawali na ofiar¢ samych siebie; wiedli ludzkos¢ ku stra-
tom nieobliczonym, lecz pragneli mocno wies¢ jg ku zbawieniu, — i ludzko$¢, pociagana
przez ogromng, spoczywajaca w nich site wspétczucia i przez potezng ich fantazya, szta
za nimi, pod przywédztwém ich biadzila, niemniej, przeciez, poznawszy blad swéj, po-
zostawiala im szacunek swoj i swg lito§¢, w imi¢ tego, czego pragneli i co przecierpieli.
Lecz nigdy, przenigdy pierwiastki spoleczne, byle troche szlachetne, byle troche cheace
i umiejace podnosi¢ wzrok wyzej nieco nad uzycie i interes chwili, nie przylgna do cia-
snego, brudnego, bezmyslnego samolubstwa, nie p6jdg za niem, na puste, nudne, zimne
jego $ciezki, a na dnie pozornej ich dlan obojetnoéci spoczywaé bedzie zawsze gorzka
kropla urazy i wzgardy. Wszelka wicc walka z ta formg samolubstwa i bezczesci bylaby
daremng stratg czasu. Nie grozng jest ona; nieliczne tylko i najniedol¢zniejsze moralnie
i umystowie jednostki zaraza¢ sobg moze; jalowos¢ jéj i bezmierna maluczko$¢ usuwa ja
z pod wszelkiej krytyki i ze wszelkiej powaznej dloni orez walki wytraca.

Inaczej nieco rzecz si¢ ma z drugim, niezmiernie wyzszym moralnie, odcieniem teo-
ryi, ktéry mieéci w sobie zadanie zniesienia wszystkich réznic i odrgbnosci narodowych
ku wigkszemu pozytkowi ludzkosci calej. Odcient ten marzy i méwi o jakiem$ porozu-
mieniu pomiedzy organizmami ludzkimi, a przyroda i sercami, umystami, temperamen-
tami wszech miejsc i czaséw, porozumieniu dziwném i niepojetém, kedreby sprawito,
ze Grenlandcezyk z roskosza zamieszkiwacby mogt Brazylja, a Brazylijezyk silnie i zdro-
wo wzrastalby w Grenlandyi; ze géral na réwninach czulby si¢ jak w raju, a mieszkaniec
réwnin, z chyzo$cig kéz dzikich, przebiega¢by umial szczyty i otchlanie gérskie; ze z jed-
nostajng predkoscia i sily krew obiegataby zyly i tentnialyby pulsa nad lodami pétnocnego
oceanu i nad modra tonig Adryatyku; ze proces mysli odbywalby si¢ w sposéb jednostaj-
ny w glowie Afrykanskiego Buszmana i mieszkarica Wielkiej Brytanji; ze ze wszystkich
kraricow kuli ziemskiej porwaliby sig i biegli ku sobie czlonkowie rasy bialej i czarnej i z61-
tej i miedzianej, a polaczeni uciskiem, pelnym bezbrzeznej milodci, zbieleliby wszyscy,
czy zczernieli, czy z61ta lub miedziang, byle tylko jednostajng okryli si¢ barwg i pamigé
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wszelkg o wiekowej przesztoéci utraciwszy i wyrzuciwszy z siebie wszystko, co przesztoéé
ta w jestestwa ich wlala, stan¢liby przerodzeni, czy odrodzeni, nowi catkiem, a jedno-
stajni, az do szpiku kosci, az do najdrobniejszej krwi kropli, az do najcieriszej koficzyny
wlosa, — jednostajni tak, ze, gdyby mieszkaniec innej planety zstapit na ziemie i za-
pragnat z jednym z nich znajomo$¢ zawigzaé, zapytaé by musial: ,mamze honor méwié
z paném, czy tez z bratém pana?” (Aug. Wilkoniski, Ramotki). A zagadnigty w sposob
ten, czlowiek nowej ludzkoéci bylby z odpowiedzia zaklopotanym nieco, albowiem sam
nie posiadalby podstaw pewnych do twierdzenia: czy sobg jest, czy tez bratém swoim.

Odcient ten kosmopolityzmu przypomina niezmiernie blogie marzenia pewnego izra-
elskiego quasi-uczonego, ktéry wielkq zagadke bytu w nastepujacy rozwazat sobie sposéb:
»Gdyby, — mawial on, — ze wszystkich ludzi, ktdrzy s3 na $wiecie, zrobil si¢ jeden czlo-
wiek, a wszystkie wody zlaly si¢ w jedng wodg, a wszystkie drzewa polaczyly si¢ w jedno
drzewo i ze wszystkich siekier stala si¢ jedna siekiera, i gdyby, nast¢pnie, ten wielki czlo-
wiek $cial tg wielka siekiera te wielkie drzewo i spuscit ja na t¢ wielkg wode, c6zby to byt
za ogromny plusk!” Otéz, — gdyby ze wszystkich tych narodéw zrobit si¢ jeden naréd,
a wszystkie dzwicki te zlaly si¢ w jeden dzwick i ze wszystkich zdolnoéci tych stala si¢
jedna zdolno$¢ i wszystkie sposoby te czucia, myélenia i dzialania zlgczyly si¢ w jeden
sposob, cbiby to byla za ogromna nuda!

Niektérzy przeciez twierdzy, ze ujednostajniona w sposéb podobny ludzko$é¢ bawi-
taby si¢ wybornie. Ktd$, nalezacy do tego odcienia kosmopolityzmu, prorokowal: aby
na pétnocy i poludniu wystawiong zostala taka ilos¢ wspaniatych patacéw, azeby w nich
mieszkanicy kuli ziemskiej pomiesci¢ si¢ mogli, ilekrocby chlodéw w zimie, a skwaréw
w lecie uniknaé pragneli. Z pierwsza zapowiedzia upalnej spieki potudniowego lata, thu-
my bratnie, naksztalt stad zérawi, ciggnelyby ku tagodnej wiosnie péinocy, lecz, gdy tylko
w polnocnych krainach zaniosloby si¢ na zimowe mrozy i $niezyce, sakum pakum i —
lecg znowu ku potudniowym, umiarkowanie ogrzanym i ochtodzonym, patacom.

Lecz u$miech, wywolany nieprawdopodobieristwem, rzecby mozna dziecigeg pusto-
t3 marzenia tego, znika szybko w obec mysli o silnych powabach, ktérymi pociaga ono
ku sobie ludzi doé¢ naiwnych i nieo$wieconych, aby w nie uwierzy¢ mogli, zbyt przeciez
szezerych a pragnacych prawdy i dobra, aby godzilo si¢ nimi gardzi¢. Kosmopolitycz-
ne marzenia rodzaju tego posiadaja istotnie pozory wielkosci i pigknosci; pochwytuja
je niby deske zbawienia serca czule i wspaniatomyslne, razone i oburzone, przez nie-
zgody i krzywdy, rozdzielajace i zakrwawiajace rézne odlamy ludzkiego rodu, lecz nie
do$¢ jasno i gruntownie o$wiecone istotng nauka, azeby przeciw nim skuteczniejszego
dopatrzy¢ $rodka. Nieskorniczone stodycze powszechnego braterstwa i niezmierne dobro-
dziejstwa wiecznego pokoju rajskiemi czary usmiechaja si¢ ku tym, w ktérych lzy, krew,
gwalty dopetniane i straszne potrzeby ich odpierania, obudzajg wstret, zal i trwoge. Po-
budki, rzadzace ludZmi tymi, godne s3 poszanowania; co wigcej, — dla pobudek tych,
w ktérych tlumy odczuwajg i dostrzegaja dobrg wiarg i silne dla cierpieri swych wspdt-
czucie, mogg oni niekiedy wywiera¢ pewng moc pociagu, czarowaé bogatym w barwy
i $wiatla obrazem, na bezdroza moralne i umystowe prowadzi¢ tych, ktérzy mniejsza
jeszcze, niz oni, posiadajg mozno$¢ rozpoznawania powabnych ztud i powaznych a nie-
uniknionych prawd. W obec wszystkiego przeciez, coémy powiedzieli wyzej o sposobach
wytwarzania si¢ indywidualnoéci narodowych i wielkich, a niezlomnych prawach natu-
ry, ktéra je wytwarza i utrzymuje we wszech czasach i miejscach, wskazywanie: jak i dla
czego marzenia te s3 plonnemi i dziecinnemi byloby powtarzaniem si¢ niepotrzebném.
Dodamy tu tylko zapytanie jedno: czy kiedy ludzko$¢ ujednostajni si¢ i niby olbrzymia
armja, przybrana w mundury, przez jednego krawca obmyslane, i skrojone stanie przed
obliczém zdumionego zjawiskiem tém slorica, storice jednostajnie wszystkie punkty kuli
ziemskiej o$wiecad i ogrzewaé pocznie? czy ziemia tez jednostajnej juz zazada uprawy dla
wydania jednostajnych wszedzie plonéw? czy rozdzial bogactw wytworzy wszedzie $ci-
$le jednostajng summe kapitatu i pracy, dostatku i ubdstwa? czy na wszystkich pieciu
cz¢sciach $wiata jednostajne zapanujg prawa i kto, przez kogo upowaznionym zostanie
do ich skreélenia? A genjusze tworcze, czy takze jednym i tym samym postuszne beda
natchnieniom, aby pi$miennictwo i sztuka wsze¢dzie jednostajng przybraly forme i jedne;
dosiegly skali? i wszyscy przodkowie wszystkich potomkéw, czy tez jednostajnie czué,
mysled, dziataé i zy¢ beda, azeby historya snula wszedzie jedne i te same pasma wspo-
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mnien i nauk? Kt6z moze posiadaé tak naiwng i razem szalong wiarg, czy nadzieje! Otdz,
jesli réinice te s3 niezmazalnemi, jezeli na réznych punktach ziemi istnie¢ muszg rdine
gospodarstwa i rézne wrazenia, rozne wytwory umystu i tworczej fantazyi ludzkiej, rézne
uczucia i czyny, a wiec, rozne prawodawstwa i tradycye, — zlejcie dzi$, cudotworczg sila
jaka$, ludzko$¢ caly w jedna cigzka i monotonng, prawidlowo wykrojona, bryle, jutro
rozpadnie si¢ ona znowu na czgéci i znowu istnie¢ i kazdy po swojemu gospodarowaé,
czué, mysled i tworzy¢ bedg — narody. Jezeli, wicc, wytracimy calkiém z rozwag naszych
jeden z odcieni kosmopolityzmu, dla tego, ze wytwory jego s3 zbyt nizkie, aby dla przyj-
rzenia si¢ im warto bylo si¢ schyla¢ i zbyt brudne, aby wiele rak zwala¢ si¢ nimi chcialo
i moglo; jezeli nast¢pnie, wzgledem odcienia drugiego, na krétkiej tylko poprzestaniemy
wzmiance, bo wszystko, co$my powiedzieli wyzéj, ukazuje niesprawdzalno$¢ i nieledwie
dziecinno$¢ rojen jego, — cdz pozostanie nam do ogladania w dziedzinie téj uczué i po-
je¢? Gdzie i w czém ujrzymy istotng racye powstania i bytu teoryi obywatelstwa $wiata?

Pozostaja nam do ogladania dwa tylko zjawiska, lecz wielkie i pickne, a przedewszyst-
kiém wysoce prawdziwe. Pierwsze z nich ukazuje nam, ze czém jednostki w narodach,
tém s3 w ludzkosci narody; ze s to ciala, $cisle zwigzane ze sobg, naprzdéd: mnéstwém
podobienistw, istniejacych obok i pomimo niemozliwych do zgladzania réznic; nastepnie:
wspélnoscig dazeri nie tylko nie nadwer¢zona, lecz, owszém, wspierang podzialem pracy;
nakoniec: zwiklaniem intereséw wzajemnych takiém, ze pomyslno$¢ i wzrost, zaréwno
jak cierpienie i upadek jednego z tych zbiorowych czlonkéw ludzkosci, niechybnie, jak-
kolwiek nie z réwng zawsze wyrazistoscia dobre lub zle nastepstwa sprowadza dla wielce
oddalonych nawet miejsc i czaséw. Drugiem zjawiskiem jest 6w mniejszy lub wickszy
pociag, ktéry mieszkanicy ziem réznych, pomimo zachodzacych pomigdzy nimi niezgdd
i walk, czujg wzajem ku sobie i budzenie si¢ od czasu do czasu w lonach narodéw wstre-
tu ku niezgodom i walkom, litoéci nad przelewanemi kedy$ daleko tzami, oburzenia na
dokonang kedy$ przemocy i krzywda.

Podobienistwom swym, wspdlnym dgzeniom i wzajemnym odpowiedzialno$ciom,
udzielimy ogdlnego miana solidarnoéci ludéw; pociagi te za$, litosci i gluche béle, po-
chodzace z uderzeri oddalonych w przestrzeni lub czasie, nazwiemy wiazacém ludy wspét-
czuciem. Solidarno$¢ tedy ludéw i ich pomiedzy sobg wspdtczucie, — oto jedyna racya
powstania i bytu idei obywatelstwa $wiata.

Rzecz ta przeciez nie jest tak nows, jak o tém mniemajg ci, ktérym si¢ zdaje, ze ja
wynalezli i pierwsi ukazali oczom zdumionej ludzko$ci. Ludzko$é bynajmniej zdumiong
nie zostata, bo od bardzo juz dawnych momentéw zycia swego doswiadczata przeblyskéw
wzajemnego dla siebie wspdlczucia ludéw i nosila w sobie zarody pojecia o wzajemne;j
wielowzglednej ich od siebie zalezno$ci. W prastarym momencie dziejéw, w ktérym ludy
zaledwie wypowija¢ si¢ zdaja z pieluch nie$wiadomoéci i grubjadistwa pierwotnego bytu,
przeblyski uczué tych i zarody tych pojeé nie istnialy moze, albo istnialy w formach tak
przelotnych i zaczatkowych, ze dzié, przy bladém $wietle wiedzy naszej o tym momencie,
dostrzedz ich i rozpoznaé nie mozemy. Dokumenty, pisane lub ryte, ktére pozostawily
nam ludy, rozpoczynajace bieg znanych nam dziejéw, a nalezace badz do rasy Aryjskiej:
Indowie, Persowie, Medowie i t. d., badz do Semickiej i Prosemickiej (gruppa ludéw,
zamieszkujacych Palestyne: Hebrajczycy, Arabowie, Egipcyanie, Etyopejezycy i t. d.),
przedstawiajg nam obraz wojen, gwaltéw, wreez sprzecznych ze sobg religji i daznosci,
— obraz, na ktéry nie zdaje si¢ splywaé nigdy zadne fagodne $wiatlo wzajemnej pomo-
cy i litodci. A jednak brak ten nie musial by¢ nigdy zupelnym, chociazby dla tego, ze
stosunki ekonomiczne ludéw tych zmuszaly je nieustannie do wzajemnego oddawania
sobie przystug na drodze handlu; ze cywilizacya Wschodnia przeradzajacym si¢ wciaz,
lecz nieustannym strumieniem splywala tam z ludu na lud; ze gruppy jednoplemien-
nych szczepdw z jednych pierwiastkéw wysnuwaly religijne swe wierzenia. Ko wié, czy
prastare biblijne podanie o moznowatadcy Egipskim, ktéry goscinnie przyjmowat w gra-
nicach panistwa swego Hebrajskich pasterzy, przybywajacych z kraju trapionego kleska
glodows, nie przynosi nam oddalonego, wiec zeslablego i niewyraznego, echa, jednego
z tych wydarzed dziejowych, w ktérych objawia si¢ migdzynarodowe wspélczucie lub
zrozumienie migdzynarodowego interesu. Kto wie, czy w religijnym dogmacie Perséw,
przedstawiajagcym dobrego boga, Ormuzda, udzielajacego, u korica dziejéw $wiata, naj-
wyzszego 1 absolutnego przebaczenia wszystkim wrogom i przeciwnikom swym, az do
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przywodzcy ich, a twércy zla — Arymana, nie przewija si¢ ol$niewajaca blyskawica mysli
o powszechnej zgodzie, o wieczném wszechludzi i wszechzywiotéw przymierzu. Jedynym
przeciez narodem, ktéry na starozytnym Wschodzie mys$l t¢ przyodzial forma jasna i go-
racg, byli, zawsze o wylaczno$¢ narodows i ciasny narodowy separatyzm oskarzani, zydzi.
Jedno z najwspanialszych i najtragiczniejszych podan ludu tego opowiada nam o skrusze
i pokucie Proroka Elijasza, gdy, po sklonieniu kréla do kewawego zamordowania kilku-
set cudzoziemskich i innowierczych kaplanéw, ukrywa si¢ on w ciemnej grocie Horebu,
a pelen przerazenia i zwatpienia o samym sobie, blaga Istno$¢ najwyzsza, aby osadzita czyn
jego i o$wiecila $ciemniale mu nagle sumienie. Wtedy, z wnetrza $wictej gory Synai, glos
potezny i druzgocacy przemawia: ,Nie burza niszczaca przemawia Bog i nie trzesieniem
ziemi, lecz szmerem lagodnym.”

Prorok raz tylko jeszcze wychodzi w $wiat, azeby wybral sobie nastgpce, potem cofa
si¢ na zawsze z widowni spraw publicznych i w pokutniczej samotni zycia dokonywa.
Przywédzcy i mistrzem ludu pozostaé nadal nie mégl, albowiem oblata go wytoczona
krew ludzka. Byla to krew cudzoziemcéw i innowiercow, — jednak ulitowat si¢ nad
nig i za nig wybraica swego skarcit Jehowa. W podaniu inném widzimy kréla poete
i ulubiedica narodu, zapytujacego proroka (Nathana): aiali pozwoli mu Pan zbudowa¢
przybytek narodowej wiary i chwaly, i otrzymujacego odpowiedz: ze nie godzien jest
wznoszenia $wigtyni Panu, albowiem wiele krwi przelal na wojnach. Im wigcej przeciez
uplywato czasu, im glebiej wsigkala w nardd i szerzej rozprzestrzeniata si¢ moralnos¢,
gloszona przez Prorokéw i bedaca wytworem narodowego ducha zydéw, — tém gloéniej
brzmiala, tém wyzej strzelala nuta owa wszechludzkiej zgody, wszechludzkiego uznania
wzajemnych praw i spraw ludzkich. Jeden z wieszczéw i moralnych przywédzeéw ludu
wielka t¢ pieéi rozpoczyna stowami: ,On (Bég) bedzie rozstrzygal miedzy narodami...
Przekujg one miecze swe na plugi... i z widczni poczynia nozyczki winiarzy. Nigdy juz
nar6d zaden przeciw drugiemu miecza nie podniesie, ani wojowania uczy¢ si¢ bedzie.”
— (Ozyasz).

A piewca inny pochwytuje brzmiacy w przestrzeni dzwick ten czarowny i ze zdwojong
wola moca: ,Biada tobie, ktéry tupisz, azali sam ztupionym nie bedziesz, i ktéry gardzisz,
azali sam wzgardzonym nie zostaniesz?” (Izajasz 33, 1). I dalej, diuiej jeszcze rozlega sig
pie$n ta sama, przez inng znowu pie$ti pochwycona: ,Poniszcze rumaki i wozy wojen-
ne... Pan pokéj oglosi pomiedzy narody... I zapanuje pokéj od morza do morza, od Zrédet
Eufratu, az do kraica ziemi” (Zacharyasz 1). Byla chwila, w ktérej my$l ta i to uczucie
dosiegnelo granic niesprawdzalnej utopji; byla piers, ktéra tgtniata tak szeroko i ogni-
sto, ze jednym kregiem miloéci wzajemnej i wzajemnego poszanowania obja¢ zapragnela
nietylko wszechludzkos$¢, ale wszechstworzenie, — wszystko, cokolwiek zyje i czuje na
ziemi: Zamieszka wilk spolem z jagnieciem, a kozle bezpiecznie spa¢ bedzie obok lam-
parta... Gry niemowlecia spokojnie roztoczg si¢ przy gniezdzie wezowem, — a odlgczone
od piersi, bezpiecznie zapusci rece swe wérdd bazyliszki... Po calej $wigtej ziemi mojéj nie
bedg szkodzi¢, ani zabija¢, albowiem napelni si¢ ona wiedza tak, jako pelnemi s wody
otchfanie morza (Izajasz 11, 6-9). A obok niebotycznych marzen tych i pragnien, czysta,
jak zdréj kryniczny, fagodna, jak niebo wiosny, szemrze nauka: ,Cisza i pokojem tylko
uratowanymi by¢ mozecie. W pokoju i cnocie jest sita wasza” (Izajasz, 31, 3).

Niejeden ze spélczesnych nam mieszkaicéw Europy, nieswiadomy istotnych poczat-
kéw, fanatycznie czgstokro¢ wyznawanej, a plytko praktykowanej, religji swej, zadziwi
si¢ wiadomoscia, iz Angielskie Towarzystwo Przyjaciét Pokoju posiada w tak oddalone;
przesztosci rodowdd swoj, ze precedens najwspanialszych socyologicznych kombinacyj
znale$¢ mozna w ksiedze, uchodzacej tylko za zbidr religijnych prawd i podan — w Bi-
blji. Tak jednak jest istotnie. Prorocy Izraelscy byli pierwszymi w $wiecie jawnymi przy-
jaciétmi migdzynarodowego pokoju i pierwszymi kosmopolitami w stusznem i jedynie
powaznem nazwy téj znaczeniu.

Réwniez silnie, cho¢ na innych drogach, prad ten, przebiegajacy od czasu do czasu
serce i umyst ludzkosci, objawita Grecya. W pismiennictwie jéj i moralistyce nie wiele
wprawdzie spotykamy wskazéwek, tyczacych si¢ prawidel postgpowania z cudzoziemca-
mi, te jednak, ktdre istnieja, jasne sg i zrozumiale. W krétkich, lecz dosadnych, aksy-
omatach, uchodzacych za pozostalo$¢ po 7-miu medreach, pierwszych zatozycielach niby
péiniejszej Greckiej madrosci, znajduja si¢ nastepne: ,Nie $cigaj ustgpujacego. Nie za-
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krwawiaj swego zwycigztwa. Miarkuj sile przez stodycz.” (Ad. Garnier, Le morale dans
Pantiquité). Pigkna powie$¢ grecka, majaca za zadanie: wskazywa¢ ludom i monarchom
polityczne ich obowiazki, przedstawia zwycigzonego kréla Medéw, Krezusa, stajacego
przed zwycigzcg swym i w pokorze go pozdrawiajacego. Lecz zwycigzca wspaniatomysl-
nie odpowiada: ,Ja takze pozdrawiam ci¢, Krezusie, bo obaj ludZmi jestesmy.” (Cyropedya
Ksenefonta, cyt. Ad. Garnier, La morale dans l'antiquité). Bardziéj jednak w czynie, nii
rozumowaniu lub marzeniu, bardziej na drodze wspélinteresu, niz wspélczucia, Grecya
objawila dazno$¢ do zjednoczenia sit wielu, skladajacych ja, indywidualnoéci szczepowych
i godzenia, bez zacierania ich, zachodzacych pomiedzy niemi réznic. Objaw ten uwyraz-
nil si¢ w organizacyach politycznych, ktére laczyly pewna ilos¢ gmin, miast, prowincyj,
a nawet jednoplemiennych szczepéw, w zwigzki, nie niszczace bynajmniej miejscowych
lub, jakby si¢ dzi$ wyrazano, autonomicznych praw ich i urzadzen, lecz jednoczace, dla
celéw ekonomicznych i obronnych, bogactwa ich i sily. Takimi politycznymi zwigzka-
mi byly ligi Greckie, powstale z potrzeby regulowania wzajemnych do siebie stosunkéw
miejsc i grupp ludnosci, sasiadujacych ze sobg, a poddanych prawom i warunkom by-
tu, wielce nieraz réznym. Okazala si¢ naprzéd koniecznoé¢ ulatwienia i ubezpieczenia
pomigdzy gminami lub szczepami, zamiany wytwordw réznomiejscowej pracy ludzkiej,
czyli handlu, z ktérego to znowu ulatwiania i zabezpieczania wytworzyl si¢ pewien zbiér
praw i zobowigzan wzajemnych i powstaly pewne wladze i organa publiczne, przeznaczo-
ne do roztrzygania watpliwosci i spordw, a obowigzujace do postuszeristwa i wzajemnych
ustepstw, wszystkie w zwigzek wchodzace zbiorowe jednostki. Skoro za$ interesy staly si¢
wsp6lnymi, to jest, gdy przekonano sig, ze straty, ponoszone przez jednego z cztonkéw
zwigzku, sprowadzajg zle nastgpstwa dla czlonkéw innych, wnet zrodzi¢ si¢ musiata mysl
o wzajemnej obronie, a wezly zobowiazari ekonomicznych wzmocnily si¢ wezlami wspél-
nych urzadzeri wojennych. Ligi takie, czyli, wedle nowozytnej nomenklatury politycznej,
federacye takie, istnialy w Grecyi w wielkiej liczbie i w réznych fazach jéj panstwowego
i cywilizacyjnego rozwoju. Nie byly one zapewne doskonalemi, rozprzegaly si¢ i rozpada-
ly czgsto, a dzi$ zgodne w dzialaniu i celach, jutro wytaczaly sobie wzajem najkrwawsze
i najzazartsze boje. Niedoskonalo$¢ ta przeciez i nietrwalo$¢ tatwo wyttémaczy¢ sie daje
zaczgtkowoscig niejako tego politycznego pomystu, ktéry, jak zreszta wszelkie pomysty
ludzkie, azeby dosiegnaé pelnego urzeczywistnienia, przeby¢ musi dhugie szeregi pracowi-
tych préb i przerdinych stadyéw umystowego i moralnego wyksztatcania sie. W czasach,
w ktérych nauki spoleczne nie istnialy prawie i nie udzielaly jeszcze ludom zadnych pew-
nych wskazéwek o wlasnej ich i sasiadujacych z nimi ludéw naturze, nie podobna byto,
aby forma politycznego bytu, najtrudniejsza ze wszystkich, bo zmierzajaca do godze-
nia najrozmaitszych ilosciowo i jakosciowo sit, dosiegta wysokiego stopnia doskonatosci.
Niemniej przeciez, niektére z pomiedzy lig Greckich, diugiem trwaniem swem i potez-
nym rozwojem, udowodnily mozliwo$¢ podobnej zgody i podobnego zjednaczania, takg
byta liga Achejska, ktéra trwala w zwigzku nienaruszonym i w niezalezno$ci, wzgledem
innych ciat politycznych, od najdawniejszych czaséw istnienia Grecyi, az do wzmozenia
si¢ Macedonji, przez ktéra podbita, zdofala na nowo niepodleglos¢ swa odzyskaé, na no-
wo te zlaé si¢ w zwigzek i przez lat jeszcze 138 istnie¢ i kwitnaé, pomimo naciskajacej
na nig, a energicznie przez nig odpieranej, zaborczej potegi Rzymu. (Py y Margall, Les
nationalités).

Zaborcza potega Rzymu zniszezyla na czas dlugi pomysly i zaczatki federacyi po-
litycznych nietylko w Grecyi, ale i w wielu innych stronach Europy. We Wioszech,
w dzisiejszej Francyi, w Hiszpanji, istnialy przed podbojem Rzymskim liczne gruppy
gmin, miast i pandstewek, ktére, zwiazane ze sobg wzajemnémi umowami, pracowaly
wspélnie i wzajem si¢ bronily. W sposéb ten ukonstytuowanymi byly ludy Latyrskie
i Etruskie we Wloszech. Trzydzie$ci gmin, czyli pafistewek, z ktdrych kazde rzadzito si¢
wlasnémi swémi prawami i wlasciwe sobie zachowywalo odrebnosci, tworzylo Lige La-
tyniskg. Etruskowie rozpadali si¢ na trzy ligi, z ktorych kazda obejmowata soba dwanascie
gmin, a faczace je wezly musialy by¢ silnémi, skoro, pomimo rozgraniczajacych je ludéw
innoplemiennych i do zwigzku nie nalezacych, trwaé, wzbogacad si¢ i cywilizowaé potra-
fity. We Wloszech calych nie istnialo prawdopodobnie, przed rozpoczgciem si¢ podbojéw
Rzymskich, ani jedno osamotnione pafistewko. Ligi byly tam liczne, z uksztattowaniem
rozmaitem i sita do$rodkows réznéj mocy. To tez nie jedno paristewko, nie jeden lud,
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ale wszystkie panstewka i ludy, zamieszkujace Wiochy, spolem i zgodnie stawily czoto
Rzymowi. (Py y Margall, Les nationalités).

Dziwnym si¢ wyda¢ moze, a jednak prawdziwym jest fakt ten dziejowy, ze Rzym
6w zaborczy i zdajacy si¢ najsrozéj depta¢ indywidualne prawa ludéw, — Rzym, ked-
ry powstrzymal na dtugo rozwdj idei sprzymierzania si¢ ludéw, przez zniszczenie licznie
przed nim istniejgcych politycznych zwigzkéw i rozprzgzenie zfederowanych grupp, byt
jednak dzielném narz¢dziem wzajemnego poznania si¢ licznych, a réznych pomigdzy so-
b, narodéw, pierwszego moze na tak szeroka skale skrzyzowania si¢ réznonarodowych
pomystéw, odkry¢ i prac. Objete granicami jednego panstwa, ktére, pozbawiajac je nie-
podlegloéci politycznej, nie moglo, a przez czas diugi nie chcialo nawet, odbiera¢ im
indywidualnych ich odr¢bnosci, plemiona i szczepy, zamieszkujace przestrzen ogrom-
n3, od brzegdéw Tybru do ujé¢ Eufratu, z koniecznosci spowodowanej administracyjnemi
i ekonomicznemi urzgdzeniami, zblizaly si¢ ku sobie i mimowiednie, mimowolnie dzie-
lity si¢ tém, co kazdy z nich posiadal, przez dlugie wieki swej przesztosci, przez odrebne
swe, niemniej przeciez innym zrozumiale, narzedzia pracowania, myslenia i tworzenia. Za
czaséw Cesarstwa, do wspélnej stolicy panistwa, niby rézne strumienie do jednego morza,
splywaly prady réznonarodowych wiar, uczué i pomystéw. Rzym stal si¢ miastem w naj-
wyzszym stopniu kosmopolitycznem, do ktérego wpdldziki Iberyjczyk przybywat z nie-
ugicta dumg swg i bohaterska odwaga; wysoce o$wiecony Grek wnosit wykwint artyzmu
i sofizmaty wysubtelizowanej filozofii; w ktérym mieszkaniec Wschodu roztaczat dokota
siebie tchnienie rozmickezajacych roskoszy, a przybysz z puszez Giermarskich miarko-
wal je tegoécia pdlnocnego charakteru i dostojnoscia obyczajéow rodzinnych; w ktérym
daleki potomek Etruskéw i Latynéw, chyig intuicya swa, pochwytywal i weiela¢ usito-
wat artystyczne widzenia Greka, a obojetny dla artyzmu Zyd marzyt o ideale etycznym,
wynikajacym z pojecia jedynego Boga i patrzal w gwiazdy, o ktérych nauke przyniost tu
z soba z nad rzek Babilon. Lecz dziwniejszém, nowszém i bardziej plodném w nastepstwa,
nad to zgromadzenie si¢ réznorodnych ludzi, bylo tam zbiegowisko réznorodnych béostw.
W Rzymie po raz pierwszy, od poczatku dziejow, zjawilo si¢ pojecie to, ktére my dzié zo-
wiemy tolerancyg religijng. Po kazdém zwycigztwie, odniesioném w odleglych stronach,
powracajace wojenne hufce prowadzily za sobg ku stolicy Pafistwa nietylko zwyci¢zonych
monarchéw i wodzéw, przykutych do tryumfalnych wozéw, ale na wozach tych wiezione
upostaciowania ich bogéw. Z tryumfalnych wozéw bogi te przeciez nie bywaly straca-
nymi we wzgarde i zniszczenie, lecz, przeciwnie, wprowadzanymi do wystawianych im
$wigtyn, kedy, z mocy prawa i obyczaju, otaczalo je poszanowanie powszechne. Tak naraz
znalazly si¢ obok siebie symbole, przedstawiajace najsprzeczniejsze dotad ze sobg, najbar-
dziej sobie wrogie, religijne wiary, a ludzie réznych plemion i szczepdw przyzwyczajali sig
zwolna do stuchania o innych dogmatach i do widoku innych religijnych kultéw, nizeli
byly ich wlasne. Jezeli zauwazymy, ze religijne wierzenia byly w starozytnosci tém wilaénie
zarzewiém, keére najczesciej rozniecato migdzynarodowe nienawisci i wstrety, ze gdy, we
wzgledzie ekonomicznych potrzeb i umystowych spraw, zachodzace czgsto pomigdzy lu-
dami umowy i porozumienia na tém wiaénie polu wydawaly si¢ zupelnie niemozliwemi,
fakt 6w skupienia w miejscu jedném symboléw i wyznawcéw religii wielu i tolerancya,
a nawet poszanowanie, ktérém ich otoczono, ukaze si¢ nam w calej doniostosci dziejo-
wego swego znaczenia. Fakt 6w byl tak waznym i takie na umysly ludéw wywrze¢ musial
wplywy, ze uwazaé go mozna za podscielisko niejako, z uczué¢ i wyobrazen utworzo-
ne, na ktérém roztoczy¢ si¢ juz mogla godzaca i jednoczaca dziatalno$é Chrystyanizmu.
Kazdemu, znajacemu blizéj nieco nature i ludzi, nie obcg jest ta prawda, ze w naturze
i w dziejach ludzkosci nic nie zjawia si¢ samo przez si¢ i nie zostaje w catkowitem od in-
nych zjawisk odosobnieniu. Wszystko, cokolwiek stalo si¢ i staje, nastgpstwem by¢ musi
przyczyny jakiej$ i zarazem przyczyna, ktdra nastepstwo swe z kolei wytworzy; kolem by¢
musi, w ruch wprawioném przez sprezyne jakas, i zarazem sprezyng, ktdra, ze swej stro-
ny i w polaczeniu z wielu sprezynami innémi, pokieruje i zarzadzi obrotami két innych.
Nikogo tez, ze znajacych prawde te, nie zadziwi twierdzenie, iz godzaca i jednoczaca na-
rody dzialalno$¢ Chrzescijanizmu poczatkiém swym siega w przeszto$é ludu, z ktérego
lona wyszedt Chrzescijanizm, a rozrost swoj zawdzigcza pomocy, ktérej udzielily jéj wie-
lostronne usposobienia i urzadzenia $wiata, wystgpieniu jéj i rozkwitowi wspélczesnego.
Zjawiskiém, w ktérego tonie szukaé nalezy pierwszych zaczatkéw etyki chrzescijanskiej,
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a wicc i zawartej w niej nauki o zgodzie i pokoju wszechludzkim, byly szkoly izraelskich
prorokéw, — szkoly, w ktérych zwolna wyksztalcaly si¢ formy czucia i obyczaju, catkiém
starozytnemu $wiatu nieznane, ktére, w dalszym rozwoju swym, wytwarzaly stowarzy-
szenia umystowo-moralne, takie np. jak: tagodnie-cierpigcych, ktérzy za zadanie swe
mieli wszystkie krzywdy i niedole przenosi¢ w pokoju, pracowaé w ciszy, a nigdy ludzka
krwig, ani Iz si¢ nie pokala¢, albo gloéniejszych i bardziej znanych Esseficzykéw, brzy-
dzgcych si¢ duchem kasty i wszelkiemi rozgraniczeniami, dzielgcemi ludzko$é na wrogie
sobie obozy, a zupelng réwno$¢ ludzi, w obec praw i dostojnosci wszelkich, wyznajacy na
mocy owych prastarych stéw, zapisanych w Mojzeszowej Ksiedze: ,Bedziecie mi ludem
Kaptanéw.” Z tych to szkoét wytrysnely owe niebotyczne marzenia o powszechnej milo-
éci i zgodzie, $réd ktdrych zaden nardd przeciw drugiemu miecza nie podniesie” i owe
glebokie, a daleko, daleko w dziedzing przyszlej madrosci siggajace nauki: ,Przez cnotg
i pokéj zbawionymi by¢ mozecie. W pokoju i cnocie jest sita wasza”. Nie dziw tez, ze
gdy zabrzmiato wielkie hasto: ,IdZcie i nauczajcie stéw moich wszystkie narody”, znalazly
si¢ usta genjalne i $miale, ktére, spelniajac rozkaz ten, wyrzekly: ,Niéma zyda, ani Gre-
ka... lecz wszyscy jestescie jednym w Jezusie Chrystusie...” (é—ty Pawel). Nie znaczyly
stowa te bynajmniej, aby Grek i Zyd ujednostajnili sie ze sobg, lub aby kazdy z nich miat
obowigzek, albo nawet prawo wyrzeczenia si¢ swéj ziemskiej ojczyzny. Nie; lecz znaczyto
to, iz odtad ludy wszystkie rownemi by¢ majg przed Bogiem i prawda, w obec praw do
najwyzszej i najstodszej na one czasy madrosci i nadziei.

,Nié¢ma Zyda, ani Greka”... Stowa te niezrozumiale i draznigco odbityby sie o uszy do-
gorywajacej starozytnosci, gdyby ja do nich nie przygotowal, gdyby przeblysku zawartych
w niej poje¢ przed oczami jéj nie przesunal Rzym, w ktdrego twardych, lecz szerokich,
ramionach narody dusily si¢, lecz zarazem laczyly i oswajaly ze sobg. Réznostronna po-
tem praca i zbiegiem wielu przyczyn wytworzony, proces dziejowy sprawily, iz w kilka
stoleci pdiniej stala si¢ rzecz, niewidziana dotad w $wiecie: gruppa ludéw, obcych sobie
pochodzeniem, dziejami i dgzeniami, stanela pod sztandarem jednej religijnej wiary; roz-
dzielona ze sobg mnéstwem sprzecznych usposobien i pozadar, na jednym tym przeciez
punkcie sprzymierzyla si¢ silnie i na dlugo. Wprawdzie, z tego to wlaénie punktu, wy-
tryskaly potem niejednokrotnie gorzkie zrédia niezgody i krwawe plomienie walk. Nie-
mniej, przeciez, jednostajno$é, wprowadzona w najdrozsze i najwazniejsze na owe czasy
wierzenia, wytwarzata pewng wspolno$¢ trwég i nadziei i pewne upodobnienie w proce-
sach myslenia i sposobach zycia, w obec ktérych przystepniejsza juz i zrozumialsza, niz
kiedykolwiek, wydawa¢ si¢ mogla mys$l o mi¢dzynarodowém pokrewienistwie chociazby,
jezeli nie braterstwie. Zrozumialszg i w bardziej dotykalny sposdb objawiajacg si¢ mys$l te
uczynily niektére tez instytucye chrzedcijanskiego Kosciota: podleganie jednej naczelnej
wladzy duchownej i wprowadzony do koscielnego obrzadku jeden dla wszystkich naro-
déw jezyk. Jak niegdy$ dla politycznych, tak potem dla religijnych pobudek, marzenia
i trwogi ludzkie poczely ze wszystkich punktéw Europy, zbiegaé si¢ do Rzymu. Tam tez,
u stop zwierzchnika Kosciola, skupialy si¢ zewszad wszystkie plody mysli, wszystkie po-
mysly i dziela twérczej fantazyi ludzkiej. Poznawano si¢ tam znowu i starano si¢ wzajem
rozumie¢ i dzieli¢; a poznanie si¢ to, porozumiewanie i dzielenie ulatwial znacznie jezyk
panujacy w Kosciele i w zaleznej od kosciola nauce, — jezyk, ktérym przemawiaé musial
zarébwno mieszkaniec pétnocy i potudnia, zachodu lub wschodu, gdy tylko pragnal mé-
wi¢ do Boga lub ziemskich Boga przedstawicieli, uczy¢ si¢ lub nauczaé, zdobywad zastuge
niebieskg lub ziemskie zaszczyty.

Papiestwo i facina, w obrzadku i nauce, byly instytucyami Chrzeécijanizmu, ktébre
spajaly rozrywajacy si¢ wciaz, lecz nigdy juz nie niknacy, faricuch migdzynarodowych sto-
sunkéw i wspélnosci; niemniejszy tez w dziele tém przyjely udzial dwa wytwory Chrze-
$cijanizmu i wspélnie z nim dzialajacych innostronnych pierwiastkéw dziejowych: wojny
krzyzowe i rycerstwo. Z jakiegokolwiek bowiem punktu zapatrywad si¢ bedziemy na owe
olbrzymie wojenne wyprawy i jakiekolwiek, we wzgledach innych, dobre lub zle przy-
piszemy im nastgpstwa, pewném jest jednak, ze ku jednemu celowi, skierowujac mysli
i pragnienia ludéw réznych, rzucajac je we wspélne trudy i niebezpieczenistwa i jedno-
stajny na czas jaki§ przynajmniej sposob zycia, przyczynily si¢ one wielce do wzajemnego
ich ze sobg zblizenia si¢ i zapoznania, zaprowadzily pomiedzy niémi réwno$é w obec jed-
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nego przynajmniej rzedu zastug i chwal. Krzyiowiec, jakiekolwiek byloby pochodzenie
jego i jakkolwiek réznitby si¢ z ludZmi, do kedrych przybywal, zrozumianym i uczczonym
musial by¢ wszedzie, wszedzie tez znalezé musial sprzymierzencéw swych i spdtpracow-
nikéw. Spélpraca réznych odlaméw ludzkoéci nigdy moze przedtém nie ujawnita si¢ tak
wyraznie i nigdy moze przedtém ludzkos¢ nie zeznala przed sobg tak jasno i nie uczula
tak $wiadomie, ze dziela wielkie i trudne potaczonemi tylko sitami narodéw dokonanemi
by¢ mogg. Rycerstwo, znowu, spelnito mi¢dzynarodowe zadanie swe dwoma przewainie
whasciwosciami swemi: ogladg obyczajéw i sklonnoscia do nieustannych po $wiecie we-
dréwek. Oglada obyczajéw rycerskich byta wprawdzie bardziej powierzchowna, niz grun-
tu uczué i stosunkéw ludzkich siegajaca, bardziej w zewnetrznym polysku i fantastycz-
nych efektach, niz na podstawie stuszno$ci i wzajemnego poszanowania, oparta; niemniej,
przeciez, plytka bedac i lekkomyslng, gotowala drogi czasom glebszym i powazniejszym,
nie czynigc zado$¢ sprawiedliwosci absolutnej, wytwarzala zbiér praw miedzyludzkich
i miedzynarodowych, ktdre srogosci i grubijaristwu zakreSlaly pewne nieprzekraczalne
granice, a same nawet tryumfy przemocy osladzaly tagodnoscia obejscia si¢ i poszano-
waniem ludzkiej, a raczej rycerskiej dostojnosci zwycigzonego. Pod tym to wplywém,
ksigze Walji, znany w historyi pod nazwa Czarnego Ksiccia, urzeczywistnial ideal, wy-
$niony przez Ksenofonta w postaci wspanialomyslnego Cyrusa, gdy, po bitwie pod Cres-
sy, z glebokiém dla nieszczedcia uszanowaniem, ustugiwat do stotu ujetemu w niewole
kroélowi Francyi. Ten to wplyw wywolat po raz pierwszy w $wiecie zohydzenie morderstw,
dokonywanych niegdy$ powszechnie na osobach postéw i zaktadnikéw, ryczattowego za-
bijania wi¢Zniéw wojennych, grabiezy, rabunkéw, bezczeszczenia kobiet, gwattéw nad
bezbronnymi, dr¢czenia rozbrojonych. Nie idzie zatém, aby wszystkie postepki te srogie
i wstretne, za czasdéw rycerstwa i po nich jeszcze, az do naszych czaséw, dokonywanemi
nie byly. Rycerstwo obowigzywalo wzgledem rycerstwa tylko, nie zas wzgledem wszech
stanéw ludzkich; nie wytworzyto zadnej szerokiej i gruntownej teoryi miedzynarodowej,
nie posiadato w sobie do$¢ sit wszechstronnych, aby pottumié szalone i srogie popedy,
ktérymi ogdlny duch czasu przejmowal tych nawet ludzi, ktérzy przyodziewali si¢ w naj-
pyszniejsze jego blaski. Niemniej przeciez w instytucyach i obyczajach rycerskich istnial
pierwiastek wspaniatomy$lnoéci, thwilo pewne poczucie braterstwa. Wspaniatomyslnosé
ta skierowang byla wylacznie prawie ku jednej kategoryi ludzi, braterstwo wigzalo tylko
jedng ich warstwe, lecz kategorya ta zawierata w sobie synéw wszech krajow i ludéw, do
braterstwa tego wstgpowal kaidy ktokolwiek, w jakiejkolwiek stronie Europy, po rycer-
sku czul, myslal, a moze przedewszystkiém — wygladal.

Lecz oto nadeszia uroczysta w dziejach ludzkosci chwila, w kedrej po nad zwasniony-
mi, albo luznie i nietrwale spajanymi ludy, po nad zaczatkami wszystkich robét ziemskich
i chwiejnymi blaski wszystkich ludzkich nadziei, podnies¢ si¢ miato i zakrélowaé — ston-
ce nauki. Wielka t¢ robotnicg, ktéra zwolna i z niezmierzonym mozotem przeksztatcaé
miata postaé nietylko ludzkosci, ale do pewnego stopnia samej nawet kuli ziemskiej,
jakby posel, o przybywaniu jéj oznajmujacy, wyprzedzit wynalazek — druku. Byl to tez
rumak niby, na ktérym robotnica ta i zarazem krélowa ludzkosci przebiegaé odtad miata
swiat od krarica do krarica, z pedem ktérego zadna juz moc powstrzymac nie zdota, ktéry,
owszem, ze wszystkich sit natury i ludzi, czynne a wcigz liczniejsze wytwarza¢ mial sobie
pomoce.

Drziela zblizania i godzenia narodéw, nauka dokonywa w sposéb dwojaki: posred-
ni i bezpoéredni. Posrednio dziala ona w tym celu: przez oddawanie za postugi ludz-
kodci réznych sit i materyj, odkrytych przed nia, w naturze zbadanych, owladnigtych
i w stosowne do danych potrzeb kombinacye ulozonych i bezpoérednio, przez teorye,
na drodze poszukiwan i rozumowan wytwarzane, a zwolna, lecz pewnie, oddzialywajace
na moralne sumienie ludzkosci. Sg to niejako dwie jéj strony: materyalna i umystowa.
Pierwsza przedstawiaja odkrycia i wynalazki takie, jak: druk, proch, para, elektrycznoéé,
a takze zuzytecznienie ku celom przemystowym powietrza, wody, przeréznych pierwiast-
kéw chemicznych i sit fizycznych; druga wynika z dochodzenia praw, rzadzacych naturg
i ludzkoscig, a obraz ktdrych, jakkolwiek nie jest zupelnym jeszcze i nigdy moze takim
nie bedzie, obudza w ludziach mnéstwo obcych im dotad i nieznanych uczué i myéli.
Trzebaz wykazywal, jak bogatym w $rodki kojarzycielem ludéw stat si¢ druk; jak po-
tezng poérednicy, w zapoznawaniu si¢ ich wzajemném, jest para; jak niezmordowanie,
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a blyskawicznie szybko rozglasza na wsze strony $wiata wiesci, po calej przestrzeni jego
zbierane, dzisiejszy Herold ludzkosci — elektrycznosé? Sa to dzialacze nauki, najlepiej
i najpowszechniej znane i rozumiane.

Blizej juz nieco okresli¢ nalezy wszechludzko$ciowe nastepstwa przemyshu, podnie-
sionego przez nauke do nigdy przedtém nieznanej, ani nawet przewidywanej, skali wzro-
stu i wplywu. Odkrywajac w naturze coraz nowe a liczniejsze pierwiastki chemiczne i fi-
zyczne sily i ukladajac je w niezliczone kombinacye i zwigzki, nauka obdarzyla pracg
ludzka tylu poteznymi motorami, nadata jéj tak olbrzymi po $wiecie rozped i pozwolita
jéj obja¢ ludy rézne tak misterng siecig stosunkéw i powiklan, ze chwilowe chocby i cze-
sciowe powstrzymanie jéj lub nadwerezenie, bolesnie i groznie wstrzgsa interesami wielu
na raz miejsc i grupp spolecznych. Niegdy$ upadek bogatej i przemyslowej Kartaginy
mégl przynie$¢ Rzymskiemu $wiatu odlegle zaledwie, posrednie i bardziej moralne, niz
materyalne, szkody i straty; w czasach naszych chwilowa stagnacya w uprawie bawelny
zaszla w skutek wojny na drugiej pétkuli $wiata, napelnita Zachéd Europy bankructwem,
nedza i, w $lad za niemi postepujacém, obnizeniem si¢ moralnosci publicznej. Niegdys$
trzeba bylo niezmiernego wydatku trudéw i czasu, aby nardd jeden, w zamian plodéw
swej pracy, otrzymal od narodu innego wzajemne ustugi; dzi$, fatwosé zamiany obudzi-
la niecierpliwe checi uzywania, a zwloka wszelka, sprowadzona jakakolwiek postronng
przyczyng, wprawia ogét w niezdrowe goraczki niepokoju i sztucznych wysilen. Trud-
nosci i przeszkody niestychane, spotykajace zamiane w czasach dawnych, sprawily, ze
lud kaidy, jak to dzi$ jeszcze czynig ludzie pojedyriczy, niezbyt od stanu pierwotnego
oddaleni, sam pracg wlasng i zasobami, posiadanymi u siebie, zaspakajal potrzeby swe,
w nielicznych tylko wypadkach i malych ilo$ciach zadajac czego$ od innych; obecnie, po-
dzial pracy, pomiedzy ludami réznymi, dosiegnal najwyzszego, zda si¢, stopnia, a kazdy,
wypracowujgc u siebie czastke jaka$ powszechnego bytu, niezbednie potrzebnym stat sie
ludom innym i niezmiernie tez wiele od nich potrzebujacym.

Wszystkie warunki te, w ktérych znalazla si¢ praca ludzka, dzi¢ki nauce, zaopatrujg-
cej ja w coraz liczniejsze i pot¢zniejsze motory i materyaly, wywolaly dwa olbrzymie na-
stgpstwa: uznanie zalezno$ci intereséw materyalnych ludéw réinych i wstret do wojen,
ktére, sprowadzajgc chwianie si¢ i stagnacye przemystowe w miejscach nig dotknietych,
spowodowujq straty i niebezpieczenistwa dla solidarnych z niémi miejsc innych. Co do
tego, zreszty, umniejszenia si¢ popularnoéci wojny, siegajacego coraz bardziej i wyraz-
niej stopnia uczuwanej wzgledem niej trwogi i ohydy, przyczynil si¢ w znacznej cz¢sci,
lubo mniejszej, niz inne materyalne i poérednie dziatania nauki, wynalazek — prochu.
Wynalazek ten, potegowany wcigz w kombinacyach swych i dziataniach, uczynit woj-
ny bardziej wprawdzie, niz przedtém, morderczemi, ale przez to wlasnie przerzadzit je,
skrocil i odebrat im urok poetycznosci i malowniczosci, ktérym przyoblekaly sie one nie-
gdys. Polyskujace stalowemi blyski miecze dawnych rycerzy, sifa i zr¢czno$¢ ich ramienia
i osobista ich w walce inicyatywa, mogly ol$niewal oczy i zachwyca¢ fantazys spoczywa-
jacymi w nich pierwiastkami malowniczoéci, odwagi i odpowiedzialnosci. Lecz, czyjez
oczy zachwyconemi i czyjaz imaginacya porwang by¢ moze widokiem armaty Kruppa,
przerazliwym grzechotem kartaczownicy, lub rzedem luf karabinowych, ktére, na rozkaz
wydany, skierowywuja wzajem ku sobie rzedy automatéw?

Materyalne, wigc, i poérednie dziatacze nauki: druk para, proch, elektryczno$é, wy-
nalazki, potegujace pracg ludzky i wzmagajace podzial jéj i zamiang jéj plodéw, coraz
potezniej wiodg ludy pod rzadami nauki, zostajace do nieustannej zamiany wszelkich
wytworéw mysli i fantazyi, do otrzymywania niemilkngcych, ani na chwile, o sobie wie-
§ci, do uznania wspélnoéci materyalnych intereséw i uczuwania wzgledem wojen, trwogi
i ohydy. Lecz o ilez glebszymi i trwalszymi, jakkolwiek niezréwnanie powolniej postgpu-
jacymi, sg dzialania i wplywy bezpo$rednie umystowej strony nauki. Dokonane przez nig
odkrycie jedno$ci praw, keére nieztomnie i nieublaganie rzadzg, zadnych nie dopuszczajac
wyjatkéw, wszechéwiatem i wszechbytem, sprowadzito za sobg o olbrzymie nast¢pstwo,
iz ludy zamiast, jak dawniej bylo, uznawaé zalezno$¢ swa od innych dla kazdego z nich
bogéw, uznali si¢ zaleznymi od jednostajnego dla wszystkich porzadku rzeczy. Podle-
ganie za$ jednemu porzadkowi rzeczy, ktérego zadna laska lub niefaska woli czyjej$, ani
zaden spér pomiedzy wolg wielu, ku szkodzie jednych, a korzysci innych skierowaé nie
moze, sklania, zmusza nawet niejako do poszukiwania i badania jednej dla wszystkich
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prawdy, zawartej w prawach, porzadkiem tym stérujacych. Prawda jedna dla wszystkich,
przez wszystkich poszukiwang i poznawang by¢ musi, — ztad wielka wspdlnoé¢ pracy,
umystowej i moralnej, — pracy, ktéra posiada tez swoj naturalny pomiedzy ludy po-
dzial, lecz ktorej usitowania wszelkie zlewaja si¢ w jedno ognisko, a drogi rézne ku jednej
biegna mecie. Niema tez juz, w obec jednej prawdy i jednych praw, ludéw faworyzowa-
nych i uposledzonych, wybranych i odrzuconych, ani takich, keéreby od reszty ludzkosci,
w poszukiwaniach swych i doswiadczeniach, odosobniad si¢ mogly, bez nadwer¢zania al-
bo i zabicia calej swej umystowosci.

Nie dosy¢ jednak bylo ukaza¢ jednos¢ praw, ktérym podlega wszechistnienie; naleza-
to jeszcze wskazaé sposoby, jakimi objawiajg si¢ i dzialtaja te prawa. Nauka dokonata tego,
dochodzac powigzania przyczyn i nastgpstw, czyli, tworzgc teorye przyczynowosci, ktdra
lepiej, niz cokolwiek dotad, wyjasnita: jak i dla czego ludy, jeden przez drugiego i jeden
za drugi, cierpig lub radujg si¢, tracg lub zyskuja; jak i dla czego glosy, ktére zabrzmialy
kiedys, przelatujg wieki cale, nie milknac i coraz nowe wywotujac echa; jak i dla czego
stopy, ktére chodzg kedys, w odleglych krainach, daleko, daleko przed soba i za sobg ry-
ja przepascie zguby, albo torujg drogi ku szczeciu. Oprécz tego teorya przyczynowosci,
ukazujac wszelkie formy bytu i sposoby dzialania, jako wytwér konieczny pewnego zbie-
gowiska przyczyn i dowodzac przyczyn tych, Zrédia i filjacyi, lepiej, niz cokolwiekbadz
na $wiecie, chroni od nienawisci i wzgardy, uczy — przebaczenia.

Wszystko, cokolwiek $wiat dawny, w chwilowych a goraczkowych jasnowidzeniach,
odgadywal raczej, niz dostrzegat, nowozytna nauka wydobyla na $wiatlo trwale i otrzez-
wiajgce. Tak np. pojecie odpowiedzialnoéci wzajemnej oddawna przeblyskiwato przed
oczami ludzi i objawialo si¢ zapisanemi w Mojieszowych jeszcze ksiegach grozbami kar,
spas¢ majacych za wystgpki jednego na wszystkich, za bledy wszystkich na jednego, za
grzechy ojcéw na oddalone ich potomstwo. Wiedzianoz jednak, zkad pochodzi i jakim
cementem spojong jest ta odpowiedzialno$¢? skoro za$ nie wiedziano o tém, przeblysk
prawdy mijal szybko, nie utrwalony, w pamigci i przekonaniu ludéw, zadném prawi-
dlem, zadnemi wyraznie zakreélonemi linijami. Tlémaczac, utrwalajac i rozwijajac to, co
bylo niegdy$ niejasném, chwiejném i zaczatkowém, umystowe dziatanie nauki wyswie-
ca, utrwala i rozwija, wyprzedzajgca je w szybkosci, robote materyalnych jéj czynnikéw.
Drzigki drukowi, parze i elekerycznosci, ludy poznaja si¢ wzajem i dzielg plodami mysli
swéj i tworczej fantazyi, lecz poznanie si¢ to i dzielenie, w chwili obecnej, czastkowe tyl-
ko i niepewne sprowadzitoby nast¢pstwa, gdyby nauki, tak fizyczne, jak spoleczne, nie
uwiadamialy ludéw o przeszlodci i naturze kazdego z nich, a wszystkie prady te, z réznych
stron przybywajace, nie sprowadzaly do jednego zbiornika filozoficznych pojeé i pogla-
déw. Przemystowa praca i wynikajaca z niéj, wspdlnos¢ intereséw zohydza w oczach
ludéw wojne i obudza w nich ku niej instynktows bardziej, niz wyrozumowang, trwoge.
Nauka, ktéra posrednio, przez postanowienie przemystu na stopniu i w stanie takim,
obudzita ohyde t¢ i t¢ trwogg, bezpoéredniem juz dzialaniem swém wzmaga je i utrwala,
wyrozumowujac i ukazujac pochodzenie, istot¢ sama i nastepstwa wojen.

Zobaczmyi teraz, czy, naprawde, pojecia owe rozwijajace si¢ w ludzkosci zwolna, lecz
nieustannie zaprzeczajg w jakikolwiek sposéb prawu i potrzebie istnienia indywidualnosci
narodowych? czy, naprawdg, uczucia owe wylaczajg patryotyzm lub groza mu zaglada?

Spéjrzmy znowu za siebie i cofnijmy si¢ do pierwszego, widzialnego nam, momentu
ich narodzin. Wshuchajmy si¢ bacznie w glosy Izraelskich prorokéw, kedrzy wymoéwili
pierwsze, znane nam ich stowo. Zkad, z jakiego kraju, z lona jakiego ludu glosy przy-
bywaja ku nam? Kraj to byl nie rozlegly, lud nieliczny i od sgsiednich narodéw stabszy,
wigc w indywidualnem istnieniu swém wcig przez nie zagrozony. Lud to byl, ktéry, po
krétkiej epoce potegi i bezpieczenistwa, trwozyl si¢ weigz i cierpial, krwawo o byt swéj
odre¢bny walezyt, podboje i niewolg czgsto przenosil. I oto, nie z czego innego, tylko z za-
draznianych weigz i trwoznych uczué jego narodowych, z narodowego ducha przejetego
do glebi poczuciem i zrozumieniem dziejacych si¢ nad nim niestusznoéci, wybuchnat
ten krzyk ogromny: ,Biada tobie, ktéry tupisz, azali sam ztupionym nie bedziesz, i ktéry
gardzisz, azali sam wzgardzonym nie zostaniesz”, i poplynglo w czas owo promieniste ma-
rzenie: ,Nigdy juz nardd zaden przeciw drugiemu miecza nie podniesie, ani wojowania
uczy¢ si¢ nie bedzie.” Krzyk to byt rospaczy, bardziej, nizeli nadziei, — marzenie to bylo
o ratunku wlasnym, bardziej, nizeli o szcz¢dciu wszystkich. Wraz z niemi, tuz obok nich,

ELIZA ORZESZKOWA Patryotyzm i kosmopolityzm 37



szemraly westchnienia i laly si¢ lzy najgor¢tszego patryotyzmu, jaki kiedykolwiek istnial
pod stoficem; Jeremjasz z zalobnej lutni swéj wydobywat akordy, ktére po wiek wiekéw
$piewad beda w piersi kazdej rozpieranej westchnieniami i fzami narodu w niedoli. ,Nie
bywalem posréd weselacych sig, ani pysznilem si¢ natchnieniami twémi; samotny bylem
i smutny, bo w duchu swym czulem wcigz grozbe, wiszacg nad ludem moim. O! czémuz
zato$¢ moja wieczng jest i niezbyts, a dla rany mej zagojenia nie masz” (16, 17-18). A mo-
ment, w ktérym nieznanego imienia wieszcz opowiadat o dalekiej, czarownej przysziosci,
w ktérej ludzie przekuja miecze swe na plugi, a z wtdczni swych poczynia nozyczki winia-
rzy, w ktorej kozle spokojnie spa¢ bedzie obok tygrysa, a niemowle bezpiecznie zapusci
rece swe wérod bazyliszki, — byt tym wlasnie momentem, w ktérym ,nad rzekami Ba-
bilonu” podbity lud wylewal zy najrzgsistsze, a duch jego chronil si¢ pomi¢dzy struny
harf, w smutku i tgsknocie zawieszonych na drzewach zwycigzkiej Chaldei. Gdyby nie
laly si¢ tzy te i nie istnial duch ten zaklety w pieéni i dziejach ojczystych, nie powstalyby
kosmopolityczne owe marzenia i przepowiednie. Z bolesci narodowej podniosto si¢ tu
jasnowidzenie miedzy narodowej zgody i sprawiedliwosci.

Od uczu¢ i pragnien, przechodzac do faktéw i urzadzen politycznych, ujrzymy, ze,
w ligach Greckich i Wloskich, pierwiastek narodowosciowy nietylko sttumionym, ani
unicestwionym nie byl, przez zachodzace tam zwigzki i wspélpomoce, lecz, owszem, ze
zwigzki te wspieraly si¢ jedynie na $cistym pierwiastku tego poszanowaniu. Kazdy czlo-
nek lig owych zrzekat si¢ dobrowolnie czgéci praw swych i ofiarowal cz¢s¢ swoich sit
ku pozytkowi i potedze wspélnej, lecz tez, w zamian ofiare podobng otrzymywat od in-
nych, a osobnikowe istnienie jego, przez zamiang t¢ przystug, ani zagrozoném, ani na-
wet $cie$nioném nie bylo. Baczniejsze przyjrzenie si¢ kosmopolitycznej prébie téj, przed
wiekami dokonanej, ukaze nam owszem fakt niewatpliwy, ze chwiejnos¢ i krétkotrwa-
to$¢ zwigzkéw owych nie z czego innego pochodzita, jak z przeoczania i przekraczania
granic, istniejacych pomiedzy odrebnoscia a wspoélnoscia, pomiedzy zaleznoécig wzajem-
n3 a osobnikowa niepodlegloscig. Skoro tylko wspdlnosé dosicgala stopnia takiego, na
ktérym odrebno$é zagrozona lub uszczuplong si¢ widziala, a wzajemna zalezno$¢ wkra-
czaé poczynala w attrybucye i gwalci¢ prawo osobnikowéj niepodleglosci; zrywaly si¢ ku
obronie wlasnéj zywioly zagrozone, a rozsrozaly si¢ sily napastnicze, zwiazek rozluzniat
si¢ lub rozpadat catkiem i mozliwa a dobroczynna jedno$¢, podminowana niesprawdzalng
daznoscig ujednostajniania, przeradzata si¢ w zacigte nienawisci i krwawe niezgody.

Zaborcze Panistwo Rzymskie objelo granicami swémi liczng gruppe ludéw i pierw-
szém, moze, na tak wielka skale w dziejach stalo si¢ narz¢dziem wzajemnego zapoznania
si¢ ich i wzajemnej pomiedzy niemi zamiany pierwiastkéw cywilizacyjnych. Lecz za-
pytajmy historye o sposoby bytu i péiniejsze koleje prowincyi, bo tak zwaly si¢ kraje,
wchodzace w skiad panstwa, ktérego Rzym whadzcg byt i cywilizatorem. Przez czas trwa-
nia zaborczej i despotycznej Rzeczypospolitej, spelnialy si¢ na nich zwykle przeznaczenia
ludéw podbitych. Ale juz Cezar dostrzegt i pojal, iz zdrowie i potega wszelkiego zbio-
rowego ciala zalezy $ciéle od zdrowia i sily, sktadajacych je, pojedyniczych czlonkéw, ze
pojedyriczymi cztonkami Pafistwa Rzymskiego byly, w sklad jego wchodzace, réznorod-
ne kraje i ze zdrowie wewnetrzne, Scisla, szczera spéjnia z rzadzaca potega, zalezata od
uwzglednienia naturalnych potrzeb i wlasciwoéci i indywidualnych ich praw. Za czaséw
Cezara juz, prowincye wyswobodzonémi zostaly z pod wielu, przygniatajacych je, bo z na-
turg ich niezgodnych ustaw i rozporzadzen, nastgpnie za$ przez dlugi szereg ustaw, przez
Cesarzéw Rzymskich wspélnie z Rzymskim Senatem wydawanych, ktére wymienia¢ tu
byloby zbyteczném, bo méwi o nich kazde historyczne o epoce owej dzielo, — otrzy-
maly one szeroka mozno$¢ samodzielnego istnienia i rozwoju, ukladania si¢ w formy
i wyrabiania w sobie tresci takiej, ku jakim wiodly je, tak przyroda ziem ich, jak fizycz-
ne i psychiczne wlasciwoéci, otrzymane przez nie, w spadku po wiekach, pokoleniach
i spotecznych modyfikacyach wielu. Céz stalo si¢ wtedy? Wtedy dopiéro prowincye, takie
np. jak Galja i Hiszpanja, zakwitly pomy$lnoscia i assymilujac a zarazem, przerabiajac na
swoj sposdb cywilizacya Rzymska, okryly si¢ wspanialymi grody, wybornie uprawiany-
mi grunty, siecig drég, ulatwiajacg przemyst i handel, znaczng liczbg zakladéw nauko-
wych, ktére szybko rywalizowaé zaczgly ze stawg i wplywami nauki Rzymskiej. Weedy
tez ku Rzymowi samemu, z fona ludéw, ktérych indywidualno$¢ uszanowang zostata,
plyna¢ zaczely mnogie strumienie wiedzy i bogactwa. Galijscy uczeni i poeci, w zbior-
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niku rzymskiej madrosci, zaj¢li miejsce poczetne; Hiszpanja dala padstwu dlugi szereg
najmedrszych i najenotliwszych jego wladzeéw (Trajan, Adryan, Marek Aureljusz, Anto-
nin). Grecya zdawala si¢ odradza¢ i na gruzach ateriskiego artyzmu powstawaly zwolna,
dzi$ takze lezagce w gruzach, nowe arcydzieta sztuki i bogactwa. Céz jednak w dalszej
przysztosci? Dalsza przysztosé udzielita stokro¢ jeszeze silniejszego dowodu nienaruszal-
noéci, we wzgledzie tym, praw natury. Spéjnia zwycigzkiego Rzymu ze zwyci¢zonymi
krajami silng byla, wsparta na racyonalnych podstawach, najsilniejsza ze wszystkich tego
rodzaju spdjni, znanych dziejom ludzko$ci. A przeciez... wystarczylo jednego uderzenia
z zewnatrz, jednej burzy, ktdra, kedys z pétnocy przybywajac, potracila o zlepek ten, ked-
ry zlepkiem, pomimo silnie go spajajacego cementu, by¢ nieprzestal, a pafstwo rozpadlo
si¢ na tyle cz¢sci, ile zwieralo si¢ w nim indywidualno$ci narodowych, a indywidualnosci
te zaczely wnet zyé wlasném swojem osobnikowém zyciem i — dotad jeszcze, pomimo
mndstwa zmian, keére czas wlal w ich fono, w kazdej z nich oddycha, pracuje i walczy,
swobodna i samoistna — cz¢$¢ duszy ludzkosci. Idzmy dalej. Zobaczmy, czy godzaca,
i pod sztandarem jednych wierzeni i nadziei taczaca ludy liczne, dziatalnoé¢ Chrzescijani-
zmu zdofala, na jeden przynajmniej moment dziejow, zatrze¢ pomigdzy niémi zachodzace
réznice indywidualnych cech i dgznoéci?

Przeciwnie, na lonie to wiaénie Chrzescijanizmu, najwybitniej moze, objawila sic,
sprawiona prawami natury i wszedzie we wszechbycie napotykana, rozmaito$¢ w jednosci;
tu najjaéniej dojrze¢ i zrozumie¢ mozna olbrzymi przedzial, zachodzacy pomiedzy zjed-
noczeniem a ujednostajnieniem. Liczna gruppa ludéw, objetych Chrzescijafiska nauka,
zjednoczong zostala w jednych religijnych wierzeniach, w jednych obrzadkowych przepi-
sach i formach. Wiara ta przeciez tak bardzo zmieniala stopienl nat¢zenia swego i nature
swych wplywéw, a obrzadkowe przepisy te i formy mienily si¢ w tak nieskoriczone od-
cienia, stosownie do sily i skierowania uczu¢, intelligencyi i imaginacyi ludéw, ze, w naj-
wezesniejszych juz wiekach Chrzescijanizmu, spostrzegad si¢ dawala potezna daznosé ku
wyrabianiu si¢ réznych do natury miejsc i ludnosci zastosowanych urzadzen koscielnych.
Z daznodci to téj wlasnie wyniknely naprzéd, znane powszechnie, a cale $rednie wieki
rozglosem swym napetniajace, spory i zatargi pomiedzy $wieckimi naczelnikami panstw,
a duchownymi zwierzchnikami chrzescijaistwa; spory i zatargi, w ktérych monarcho-
wie, jedyni w czasy one przedstawiciele krajéw i narodéw, domagali si¢ uwzglednienia
miejscowych usposobier i intereséw i usitowali wprowadzi¢ rozmaito$¢ w tono jednosci;
zwierzchnicy Ko$ciola za$ dazyli ku nadaniu przewagi sile dosrodkowej nad odérodko-
w3, ku ujednostajnieniu wszystkiego, co im podleglem bylo. Zwyci¢ztwo, otrzymane tu
przez narodowe Zadania i daznodci, objawilo si¢ w wytworzonych z uplywém czasu i na
punktach wielu, tak zwanych Kosciolach narodowych, ktére nie byly czém inném, tyl-
ko zdobytym, przez réine gruppy ludzi, samorzagdem w sprawach, tyczacych si¢ form,
w jakich objawia¢ si¢ mialo ich religijne sumienie, i sposobéw, ktérymi sprawowane by¢
mialy duchowne ich interesy. Spory o liturgija i inwestytury, wrace tak dlugo pomigdzy
przedstawicielami narodéw a Papieztwem, te wladnie formy i interesy mialy na celu, gdy
za$ zamilkly one, a przynajmniej na dalszy plan si¢ usunely, Kosciét powszechny ukazat si¢
rozcztonkowanym na wiele narodowych kosciotéw, ztaczonych z sobg u samych podstaw
wiary, lecz, dalej, zaopatrzonych w samorzad, uwzgledniajacy psychiczne usposobienia
i ekonomiczne interesa miejsc i ludnosci réznych. Lecz gre usposobien tych i intereséw,
w potezniejszych jeszcze, lubo bardziej skladowych i powiktanych, zarysach, ujrze¢ by-
$my mogli w wielkich odszczepienstwach religijnych, gdyby$Smy tu mieli czas i miejsce
dla dokonanie $cistego przyczyn ich rozbioru. Sprawila je przedewszystkiem mysl ludzka,
wiecznie badawcza, a rodzacy si¢, czy lepiej zmartwychwstajaca, nauka do lotu porwana;
niemniej przeciez widzimy, ze my$l ta przychodzila do coraz innych wnioskéw i podno-
sita bunty w coraz innej formie, a daiyla ku celom swoim z coraz innym stopniem mocy
i wytrwalo$ci. Kto wie, czy, wpatrzywszy si¢ bacznie w moralne i umystowe fizyonomje
religijnych reformatoréw i odszczepiericow, nie ujrzeliby$my w nich, jak w Zwierciadle,
charakteru i umystowosci ich narodéw; czy po za Lutrem, Hussem, Henrykiem VIII-m
nie dostrzegliby$my wielkich cial zbiorowych, z ktérych fona wzicli oni wlasciwy so-
bie sposéb myslenia i czucia, ognie swych namietnodci, rzuty swych imaginacyj i ktére,
nie$wiadomie dla nich samych, popychaly ich ku poszukiwaniu jednej prawdy i jednego
doczesnego i wiecznego szczgscia na drogach réznych.
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Trzebaz jeszcze wspominaé o wplywach i wskazéwkach, udzielanych, w tym wzgle-
dzie, przez nauke? Ona, ktéra bystry i, dokonanemi przez si¢ wynalazkami, uzbrojony
wzrok swoj zapuszczajgc pomiedzy olbrzymie globy, krazace w niezmierzonej przestrzeni
i pomiedzy istoty, niedojrzalne zwyklemu oku, a skladajace $wiat nieskoniczenie malych,
— wiérdd stonic, zaréwno jak éréd atoméw, dostrzega rozmaito$¢ w jednosci i odreb-
no$¢ w ogdlnej harmonji; — ona, ktdrej zadaniem jest: badanie i ukazanie wzajemnych
stosunkéw wszystkich zjawisk wszech$wiata i ktérej najwyzszym moralnym celem musi
by¢ zgoda wszystkich, oparta na sprawiedliwosci wymierzonej wszystkim, — mialazby,
moglazby zaprzeczaé prawu istnienia réznych grupp ludzkosci, ktérych poczatki, koleje
i wladciwosci przez nig sama coraz jasniej i glebiej wyswiecane s i badane? Przeciwnie;
niepodobném byloby wskazanie jednej cho¢by teoryi naukowej, ktéraby, zrozumiana do-
brze, dazyla ku ujednostajnieniu ludéw i ku zniszczeniu praw ich indywidualnych, a jed-
nostce doradzata obojetnoéé, wzgledem istoty i spraw jej narodu. Najmocniej o dazenia
i wplywy podobne oskarzang bywa, spotwarzana przez jednych, uwielbiana przez innych,
a z obu stron najcz¢sciej plytko i ciasno rozumiana teorya walki o byt, wedle ktorej,
tak w $wiecie rodlinnym i zwierzecym, jak w ludzkosci, zwycieztwo i rozrost przypada
silnym, — slabym — upadek i unicestwienie. Z dobrg wiarg przeciez i jasnem teoryi
tej zrozumieniem trudno dopatrze¢ w niéj zaprzeczenia indywidualnych praw narodéw,
albo témbardziej upowaznienia udzielonego jednostkom do obojetnosci, wzgledem prze-
chowywania i bronienia praw tych, a zaniedbywania wyplywajacych z nich obowigzkéw.
Przedewszystkiem widzimy tu teorya naukows, ktéra ani moralng, ani niemoralng by¢
nie moze, tylko prawdziwa lub falszywa by¢ musi. Teorya walki o byt ukazuje nam fake
prawdziwy, fakt nieublagany i do zniszczenia niepodobny, lecz ktéry dla grupp ludzkosci,
w mniejsza niz inne zaopatrzonych site, bardziej przestroga jest niz potgpiajacym wyro-
kiem, bardziej bodZcem do pracy nad samymi sobg niz zach¢ta do wyrzeczenia si¢ siebie.
Dla rodlin i zwierzat fakt 6w posiada znaczenie jednostronne, wskazujac koniecznoéé
przewagi sily fizycznej, wytworzonej przewagg pomyélnoéci fizycznych tylko warunkéw
i wplywéw; jakkolwiek i tu jeszcze zastrzezenia pewne uczyni¢ wypada na rzecz wyz-
szych gatunkéw zwierzat, pomiedzy ktéremi niejednokrotnie spostrzega¢ si¢ daje stabo$é
fizyczna, zwyciczajaca fizyczng site za pomocy wyzszej inteligencyi i doskonalszej organi-
zacyi zbiorowej. Lecz w ludzko$ci zagadnienie stabosci i sily wikta si¢ w nieskoficzonos¢,
przez dziatanie umystowych i moralnych czynnikéw. Tu, oprécz rozleglosci zajmowane;
przestrzeni i ilodci, skladajacych nardd, rak i gléw, sile lub stabo$¢ warunkuja sposoby,
w jakie przestrzen ta jest urzadzong, a rece i glowy dzialajg 1 mysla. Jezeli za$ natgzenie
i skierowanie pracy osobistej kazdego z pojedyiczych czlonkéw spoleczenistwa, inteli-
gencya jego, Zywos¢ uczucia i karnoé¢ obyczaju, stanowia, w walce o byt, potezne sily
samozachowania i odporu, — teorya walki o byt najpotgzniej popiera ide¢ patryotyzmu,
ktéry, do wytworzenia dziatari tych i przymiotéw, silnie si¢ przyczynia, ktérego dzialania
te i przymioty, jak to widzieliémy wyzej, rdzeniem s3 i istotg.

Zreszty, spokojnie juz i szybko rozejrzed si¢ mozemy po calém paristwie nauki; na
zadnym z punktéw jéj nie zatrzyma oka naszego zaden ciel powgtpiewania. Ani Etno-
logja i sprzymierzone z nig umiej¢tnosci, odszukujace w czasie i przestrzeni pierwszych
momentdw zycia i gléwnych linji, rozgraniczajacych plemiona i ludy; ani dzieje cywilne
ludéw i spokrewnione z niémi historye religji ich, nauk i sztuk; ani Ekonomja spoteczna,
ukazujgca réine, na réznych punktach ziemi, gospodarstwa; ani Psychologja, badajaca
glebie pojedyniczych i zbiorowych duchéw; ani umiejetnosci przyrodnicze, wykazujace
rézne dzialania na organizmy rézne jednych, lecz coraz inne zjawiska, wytwarzajacych
praw natury; zadna, stowem, z galezi wiedzy ludzkiej, zadna z wyroslych na jéj gruncie
filozoficznych doktryn i teoryi, nie nakazuje jednostce ludzkiej, pojedyriczej lub zbioro-
wej, uczuwaé milo$¢ dla miejsc i ludzi odleglych i catkiém sobie nieznanych, réwna tej,
ktérg obudzaja w niej miejsca i istoty, spojone z nig upodobnieniem, wspomnieniem,
wdzigcznoscig i przywigzaniem; nie doradza jéj, za otrzymane przystugi i dobrodziejstwa,
odplaca¢ bezczynnoécia i samolubstwem, a dobra i szczgécia wlasnego szukaé tam, gdzie
dobro i szczgécie zjawia si¢ ludziom pod innemi postaciami, niz ta, pod jaka widzied
ona jg musi na mocy fizyologicznych i psychicznych wlasciwosci istoty swojéj. Wymagan
takich stawi¢ i rad takich udziela¢ nie moze zadna z galezi wiedzy ludzkiej, ani zad-
na z wienczacych wiedze filozoficznych teoryi; bo wymagania takie i rady bylyby wrecz
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sprzecznemi z naturg ludzi i rzeczy, ktdrej poznawanie wlasnie i po najprostszych dro-
gach prowadzenie, zadaniem jest nauki i filozofji. Nauka to wlasnie wie najlepiej o tém,
ze cztowiek kocha¢ moze to tylko, co kochaé¢ moze i siggnaé wzrokiem lub ramieniem
tak tylko daleko, jak daleko siegaja wzrok jego lub ramie. Ona to wlasnie doradza lu-
dziom, aby przestali $ni¢ o olbrzymach, ktérzyby wszystko kochali i wszystko mogli,
a troszezy¢ si¢ o tych najliczniejszych i najpospolitszych, ktérzy, jesli im rozkaza diwigaé
cigzary i spetniaé dziela, przenoszace ich sily, nic weale nie udZwigna i nic nie spelnig. Ona
tez, rozmnazajac uczucia, pojecia i sprawy ludzkie, ustanawia pomigdzy niemi naturalny
tad i stopniowanie, podporzadkowujac jedne drugim i strzegac ludzi od niebezpiecznych
i nieuzytecznych skokéw, z najnizszego na najwyiszy stopien wielostopniowej drabiny, —
od takich skokéw, ktdre, jesli genjuszom i bohaterom nawet powies¢ si¢ mogg nieczgsto,
ludziom $redniej miary, ogromnej wicc wigkszoséci ludzi, groza zupelném zdruzgotaniem
umystowem i moralnem.

Takimi s3, w gtéwnych i pobieznie skreslonych zarysach, obustronne dzieje pradu
tego pojec i uczué, ktdry otrzymal nazwe Kosmopolityzmu, — nazwe tylokrotnie nad-
uzyts, ile rozumiang, a stokro¢ gorsze jeszcze zastosowanie w praktyce zyciowej otrzy-
mujacg. W istocie swej nie jest on czém inném, tylko zrozumieniem réwnoéci ludéw
wszystkich, w obec praw przyrody rzadzacych powszechnym porzadkiem rzeczy, wigc,
w obec prawdy i wiedzy o niej, pracy i swobodnego planéw jéj uzywania; jest on tez dalej
uznaniem korzysci, wynikajacych ze wspdlnosci dazen i usilowad ku wspélnego celowi
doskonalenia i uszczesliwiania si¢ ludzkosci, wspélnosci, nie nadwerezanej wzajemna nie-
nawiscig i wzgardg, a wzmacnianej owszem wzrastajacém weigz, pod wplywem blizszego
zapoznawania si¢, wspélczuciem. I ten to jest jedynie motzliwy, stuszny i dobroczynny
Kosmopolityzm, — Kosmopolityzm, ktéry nie urodzil si¢ ani dzié, ani wezoraj, ktérego
nie wynalezli dzisiejsi dopiero skeptycy i nowatorowie, lecz, o ktérym, od wiekéw pra-
starych, marzyly najwznioélejsze fantazye i serca, ku ktéremu dazyly najglebsze polityczne
pomysly, ktérego wdarciu si¢ w fono ludzkosci dopomagaly czgstokrod najprzeciwniej-
sze mu z pozoru urzadzenia i wypadki, nad keérego urzeczywistnieniem Chrzescijanizm
rozpoczgl, a nauka wiedzie dalej energiczng i, pomimo wszelkich przeciwnych pozoréw,
coraz szybciej postepujaca robote. Kosmopolityzm taki nietylko nie narusza w stopniu
najmniejszym, ani w watpliwo$¢ nie podaje prawa i potrzeby istnienia indywidualnosci
narodowych, lecz owszem, jak widzieli$my juz wyzej, zatwierdza je i silnych dostarcza
mu podstaw i obron.

Zadaniem tez jest jego: nie nadwer¢zanie, ani, témbardziej, unicestwianie patryotycz-
nych uczué i idei, lecz tylko prostowanie falszywych kierunkéw, ktére nadaje im cz¢sto-
kro¢ ludzka ograniczono$¢ lub namietnosé.

IV. FALSZYWE KIERUNKI PATRYOTYZMU

Mamyz, $ladem batwochwalcow, twierdzié $lepo i zawziccie, ze idea, czczona przez nas,
nie nosi na sobie skazy zadnej i nie zmyla nigdy z wlasciwej sobie drogi? Owszem; przy-
znajmy pospiesznie, ze, jak wiara religijna, sztuka i nauka, jak mito$¢, mitosierdzie, po-
$wigcenie i sama nawet praca, patryotyzm znajdowat pomiedzy ludzmi falszywych tléma-
cz6éw, niedoleznych lub szalonych wyznawcéw; jak wszystkie inne, wielkie i dobroczynne
same w sobie, pojecia ludzkosci, bywat on nieraz i bywa jeszcze dotad narzedziem, ktérém
zle lub niedofeine rece postuguia si¢ ku zlym lub niedorzecznym celom.

Falszywe kierunki patryotyzmu rozdzielonemi by¢ mogg na dwie kategorye:

1) Migdzynarodowe nienawisci i niecheci, ktérych objawami sa: wojny, podboje, za-
mykanie granic, tamujace rozwdj i obieg réznorodnych bogactw ludzkosci.

2) Narodowe samouwielbienie, za$lepiajace spoleczeristwo, tak na przywary i niedo-
statki wlasne, jak na obce przymioty i zastugi.

Dla osadzenia, w jakim stosunku biedy te rozumowe i etyczne zostaja do samej istoty
patryotyzmu i o ile do potgpienia jéj przyczyni¢ si¢ moga, nalezy koniecznie wzigé¢ pod
pilng uwage dwa wzgledy:

1) Ze wywolujace je przyczyny sa liczne, wielce skfadowe, a bynajmniej nie w samej
tylko istocie patryotyzmu zrédio swe biorace.
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2) Ze patryotyzm, jak wszelkie inne uczucie i pojecie ludzkie, wraz z modyfikacy-
ami, ktdrym ulega umystowo$¢ i obyczajno$é powszechna, modyfikuje si¢, zmienia usto-
sunkowanie sktadowych swych czgsci i przybiera w siebie skladniki nowe, przez co, nie
znikajac bynajmniej, doksztalca¢ si¢ moze do zgody doskonalej, ze wszelka, przebywana
przez ludzkoé¢, fazg rozwoju.

Nikomu, bacznie $ledzgcemu skomplikowane nieco objawy psychiczne, obcem nie
jest spostrzezenie, iz wickszo$¢ ogromna ludzi, z pomi¢dzy mnéstwa przyczyn, spro-
wadzajacych zjawisko jakie$, dostrzega jedna tylko, najbezposredniejsza, najblizsza, — t¢
czestokrod, ktéra w wytwarzaniu zjawiska najmniejszy przyjeta udzial, lecz, ktéra fatwiej-
sza jest do spostrzezenia, niz inne, czynniejsze, ale glebiej ukryte lub bardziej oddalone.
Co wigcej, powszednim tez jest wielce objawem plytkiego sadu ludzkiego, iz za przy-
czyne zjawiska poczytuje on co$, co, ulegajac jednemu rzadowi przyczyn, do jednej ze
zjawiskiem owem doksztalca si¢ natury, nie przyjmujac przeciez w wytwarzaniu si¢ jego
udziatu zadnego. Spostrzezeniom podobnym, niedoktadnie lub catkiem biednie przedsta-
wiajgcym gruppe pewng przyczyn i nastepstw, ulega patryotyzm, ilekro¢ jemu wylacznie
przypisywanemi sg wszystkie, trapigce ludzko$¢, kleski nienawisci, zapoznan i samouwiel-
bieri. Ze w posepnej tej tragedyi rodu ludzkiego odgrywa on role pewng, zaprzeczaé temu
nie nalezy, lecz przypatrzy¢ si¢ tez godzi: o ile waing jest rola jego w obec rél, odegrywa-
nych przez czynniki inne, a takze: kto i co wyseta go na, fzami oblang i bledami usiang,
scene.

Rzuémy okiem po calej przestrzeni wspodtczesnego cywilizowanego $wiata, uwaznem
spojrzeniem przebiegnijmy liczne kregi umystowosci i obyczajnosei jego i stwierdzmy: ze
$wiat spdlczesny rozdarty jest na poly, — dla czego? zobaczymy to pdiniej, — pomig-
dzy mnéstwem pierwiastkow i czynnikéw, wzajem sobie najprzeciwniejszych. Z posrod
niezliczonej ilodci tych, rozdzierajacych go, a sprzecznych z soba, sit i czynnikéw, istnieja
dwa uczucia, ktére na umystowos¢ i etyke ludzka niezmierne wywieraja wplywy, a ked-
rych walka napelnia sobg wszelkie dziedziny bytu ludzkiego, wdzierajac si¢ zaréwno na
najwznioélejsze szczyty, jak w najskromniejsze jego zakaty. Parg tg niezgodna, a przepo-
tezng, s3: mitoé¢ i nienawiéé. Podzial wspélczesnego $wiata pomigdzy dwa te pierwiastki,
ktére z pozoru wylaczaé si¢ powinny, doktadne i energiczne znajduje okreslenie w naste-
pujacych stowach angielskiego mysliciela.

»Pojecia nasze wielostronnie zostatyby wyswietlonemi, — pisze H. Spencer, we wste-
pie swym do umiejetnodci spolecznej, — gdyby$my przyznaé chcieli, ze posiadamy dwie
religije. W pierwotnej dobie istnienia swego ludzko$¢ miata jedna tylko religje i jedna
tylko mie¢ bedzie w oddalonej przyszlosci. Nasze dwie religje sa sobie wrecz sprzecz-
ne, lecz my, umieszczeni w polowie drogi, przebywanej przez bieg cywilizacyi, w obie
wierzy¢ musimy. Dwie te religje zwigzek majg z dwoma spolecznemi koniecznosciami.
Jedna z tych koniecznoéci panujacg byta u poczatku dziejéw, druga zapanuje u ich kon-
ca, lecz pomigdzy poczatkiem a koricem, w ciagu spolecznego rozwoju, musi zachodzié
pomiedzy niemi rodzaj kompromisu. Z jednej strony spoleczeristwo kazde bronié sig
musi przeciw swym wrogom zewnetrznym; z drugiej — zachodzi niezbedna potrzeba
wspéldziatania ludzi, mozliwego wtedy tylko, gdy wiazace ich stosunki opieraja si¢ na
ufnosci wzajemnej. Jezeli konieczno$ci pierwszej nie staje si¢ zado$é, — spoleczenistwo
ulega zagladzie, gasnie lub pochloni¢tem zostaje przez inng zdobywcza spolecznosé. Bez
zadowolenia znowu konieczno$ci drugiej, istnie¢ nie moze ani podzial pracy, ani zamiana
ustug, ani udoskonalenie przemystu, ani wzrost ludnosci, — zaden, stowem, z poste-
péw tych, przez ktére spoleczefistwo staje sie dos¢ silnem, aby médz istnie¢. Stosownie
wigc do dwu tych sprzecznych koniecznosci, wytworzyly si¢ dwa kodeksy sprzecznych
ze sobg obowigzkéw. I w ten to sposdb posiadamy dwie religije: religje miloéci i religje
nienawisci.”

»Nie utrzymuj¢ naturalnie, aby w mowie potocznej oba kodeksy te nosily nazwe re-
ligji. Nie idzie mi o stowa, lecz o rdzed rzeczy. W mowie potocznej, ludzie spdlczesni
mniej zapewne oddajg czci kodeksowi nienawisci, jak kodeksowi milosci i przeciwnie —
ten to ostatni umieszczanym bywa przez nich na miejscu poczetnem. Niemniej, przeciez,
cze$¢, oddawana kodeksowi nienawisci, zakreéla jeszcze szerokie, jesli nie najszersze, kre-
gi. Wszyscy prawie ludzie w gruncie rzeczy s wyznawcami kodeksu nienawisci, a wiara
wielu w nich w kodeks milosci jest bardziej ztudzeniem niz prawda. Przypomnijcie im,
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w rozprawie jakiej nad migdzynarodowemi sprawami, np. przepisy religji, ktérej wyznaw-
cami si¢ mienig, odpowiedza wam stabem zaledwie potwierdzeniem, lecz, gdy zwrécicie
rozmowe ku powstaricom Indyjskim lub sprawom Jamaiki, (ku sprawom zatem, bez-
posrednio interes ich zadrazniajacym), przekonacie si¢ wnet, ze stabe to zatwierdzenie
przypomnianych przez was przepiséw musneto tylko ich wargi i ze przepisy te, wrecz
przeciwne, silnie zaglebionymi sg w wierzenia ich i bronionymi z istotnym zapatem.”
Nikt nie zaprzeczy prawdziwosci opisanego powyzej faktu, — faktu wspélczesnego
istnienia w dzisiejszym cywilizowanym $wiecie kodeksu nienawisci i kodeksu mitosci,
jak tez przewagi pewnej, ktérg pierwszy posiada nad drugim. Fakt ten niewatpliwym
jest; o prawdziwosci jego $wiadcza glebokie badania myélicieli, zaréwno, jak najprostsze
do$wiadczenia codziennego zycia. Lecz, czemuz przypisaé go mamy? czy patryotyzmo-
wi? Tak zapewne, jezeli, z pomigdzy mnéstwa zlozonych przyczyn, spostrzegaé mozemy
lub chcemy jedna tylko, najprostsza i najbardziej na powierzchni rzeczy umieszczona;
— jezeli, co wiccej, za przyczyng, wytwarzajaca zjawisko, uznawaé bedziemy pierwiastek,
ktéry sam, przez zjawisko to, rzadzonym jest i ksztaltowanym. Lecz, jesli badanie nasze
doprowadzi¢ nas ma do wynikéw, istotnie powaznych, a skutecznie na sposéb nasz my-
$lenia i czucia wplywajacych, musimy spdjrzec dalej i glebiej, zajrze¢ do dalekiej, mroczne;
przesztodci ludzkiego rodu i do zwiklanej glebi ludzkiego ducha. W dalekiej, mroczne;j
przeszlodci, nienawis¢ byla tragiczng koniecznoscia, narzucong ludzkiemu rodowi przez
istniejacy w naturze jego zmyst samozachowaweczy i przez trudnosci potezne, niezmier-
ne, ktére czfowiek pojedyniczy lub zbiorowy, na drodze samozachowania si¢ swego, na-
potykal. W poszukiwaniu mozliwosci, a potem ulatwieri bytu, ludzie i ludy walczyly
o wszystko: o otwér jaskini i kawal migsa z zamordowanego Zwierze¢cia naprzdd; o zyi-
niejszg od innych przestrzen ziemi, liczniejsza trzodg, silniejsza, pickniejsza, a do pracy
i obrony zdolniejsza ludnoé¢ potem; o okruche bogactwa, ktére rozstrzygato losy oéwia-
ty, a zatem — potegi, o chlube panowania, z ktérej wytryskalo mndstwo zrédet uzycia
w czasach jeszcze poiniejszych. Walka trwata nieustannie i na miejscu kazdém; or¢zem jéj
bylo wszystko, ku czemukolwiek zmyst samozachowawczy popchngt myél, i dlon ludzka;
brutalna sila pigéci, przebiegly podstep, napasé, morderstwo i pomsta. Kazdy z fatwoscia
wyobrazi¢ sobie zdola, jakiem niezglebionem morzem nienawisci zalanemi by¢ musialy
tona walczacych. Z onej panujacej koniecznoséci bronienia si¢ i wywalczania sobie miej-
sca pod storicem, wynikata koniecznoé¢ owego uczucia, obudzanego przez obrong i walke
i stuzacego im wzajem za arsenal bodzcéw i tworzacych orgze pomystéw. Oto, co wskazuje
nam przeszlo$é daleka; céz zobaczymy dalej w glebiach ludzkiego ducha? W psychicznym
ustroju, tak pojedyriczego, jak zbiorowego cztowieka, istnieje niewatpliwa i nierozdziel-
na z nim wiladciwo$¢: ta mianowicie, ze pierwiastkéw, nabytych przez wieki, nie utraca
on nigdy nagle, ani szybko. Uczucia, pojecia, przyzwyczajenia same nie ulatujg zer, lecz
w nim samym topnieja zwolna, nie pozostawiaja po sobie préini, lecz w zmniejszajg-
cych si¢ wcigz rozmiarach istnie¢ nie przestaja dopéty, nim do zupelnego ich zastgpienia
nie doksztalci si¢ pierwiastek inny, dlugo przez nie gnebiony, potem z niemi walczacy
i powoli, powoli wzrastajacy obok nich wtedy, gdy one powolnemu tez ulegaly zanikaniu.
Czemu przypisaé nalezy dhugotrwalos¢ i powolnos¢ psychicznych proceséw tych? Wiedza
o tem, do$¢ juz dokladnie nauki, zajmujace si¢ fizyologicznym i psychicznym ustrojem
cztowieka i ludzko$ci; wiedzg tez one i o tym, dla ludzi po za naukg stojacych, zdumie-
wajacym i wszelkie pozory cudownosci posiadajacym fakcie, ktdry dosé czesto ukazuje
odradzanie si¢, w pelnej sile i calosci, cech fizycznych lub duchowych wtedy juz, gdy zda-
waly si¢ one catkowicie zaniklemi, w znacznej od ostatnich pojawien si¢ ich odleglosci
czasu i pokolen. Zjawisko to otrzymato w nauce nazwe atawizmu. Po za naukowa nazwg
t3 istnieje tu $wiadectwo wymowne: o dlugotrwalosci cech i pierwiastkéw, kiedykolwiek
istniejacych w cielesnym lub duchowym ustroju cztowieka, — dlugotrwaloséci, wynika-
jacej badz z sily dziedziczenia, badz z procesu doboru, badz z powiklania proceséw, ktére
towarzysza fizyologicznemu i psychicznemu rozwojowi organizméw, a oddzialywaja na

siebie wzajem, w sposob zwalniajacy postep, tak rozkladu, jak wzrostu, — badz jeszcze
ze wszystkich tych przyczyn razem i innych, przez nauke dzisiejsza jeszcze nie dostrzezo-
nych.

Nienawi$¢ tedy z konieczno$ci powstala i potgznie rozwinigta w pierwotnej dobie
ludzkich dziejéw, zniknaé nie mogla nagle, ani szybko, pod wplywem zadnego z pier-
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wiastkéw, ktére obok niej powstawaly i w walce z nig rosly; uszczuplit panowanie jéj,
lecz ja nie unicestwil pierwiastek milosci, tak powoli i z trudnodcia wstepujacy w sto-
sunki jednostek i réznorodnych grupp jednostek, jak powoli i opornie ona z nich ustg-
powala i ustgpuje jeszcze w czasach naszych, nieledwie przed oczami naszemi. Mnogie
przed nami wieki, pokolenia, doktryny religijne i filozoficzne, naukowe prace i wplywy,
pracowaly nad wzmozeniem si¢ pierwiastku mitosci; to tez, pomimo licznych twierdzen
przeciwnych, w czasach naszych, miloé¢ zbroi si¢ w obec nienawisci w coraz potgzniej-
sze oreze, a tak w pojeciach ludzi o prawdzie i szczgsciu, jak w obyczajach ich, smaku
i samych nawet interesach, coraz liczniejszych znajduje sprzymierzencoéw. Jednak zwy-
cieztwo jéj wielce jeszcze jest oddalonem, jezeli nawet kiedykolwiek nastapi w zupet-
noddi i jezeli tu, jak wszedzie indziej, nieztomna natura rodu ludzkiego nie rozkaze mu
zadawalnia¢ si¢ jaknajwickszem zblizeniem si¢ do absolutu, zupelne posiadanie go czy-
nigc dlai niemozliwem. Przez chwilg tylko uwaznym wzrokiem potoczy¢ trzeba dokota,
aby ujrzeé, ze nienawi$¢ istnieje jeszcze na wszystkich punktach wszechstronnego bytu
ludzkosci, w najwezszych, zaréwno jak w najrozleglejszych, kregach stosunkéw, wyzej
i nizej, wszedzie, gdziekolwiek spotykaja sie ze sobg ludzkie interesy i namietnoéci, — co
dziwniej, tam nawet, gdzie naprzeciw, lub obok siebie, plyna strumienie ludzkich mysli,
gdzie naprzeciw lub obok siebie powstaja dwa energiczne i czynne ludzkie osobniki. Ktdz
jest wolnym i co jest wolnem od nienawisci? Religje? Zapytajmy o to kart, na ktérych
wypisane sg klatwy i zlorzeczenia przeciw inaczej wierzgcym i ust ktére je wymawiaja.
Zapytajmy o to jeszcze serc i myéli przedstawicieli wszelkich uorganizowanych wyznar.
Zadawanie meczarni, gwalcenie sumien i fizyczne tepienie przeciwnikéw, stalo si¢ nie-
mozliwem w obec praw i obyczajéw, przedstawiajacych przewage, otrzymang cz¢ciowo
nad nienawiscig przez mitosé; — lecz, czy w glebiach serc i mysli wielu nie kipi, prze-
ciw prawom i obyczajom tym, bunt gluchy; bo bezsilny? czy, gdyby zniknely one, co
jest rzecza, na krotkg chwile tylko mozliwa, meczarnie, gwalty i tgpienia, w imi¢ wiar
religijnych dopelniane, nie przedstawilyby dla wielu zrédla najzywszych roskoszy?...

W dziedzinie filozofji, tej cory madrodci, ktdra, zda si¢, powstawaé i wzrastaé moze
tylko w atmosferze niezmaconego spokoju, wystarcza wymienienie kilku szkét i sys-
tematéw, aby przed pamie¢ i wyobraznig przywolaé obraz zacietych wasni i wstretow
nieprzejednanych. Pomijajac podrzedne odroéla i drobniejsze, mniej rozglosne, starcia,
gléwne tylko z posréd, dzielaeych $wiat spotezesny, pradéw filozoficznego myslenia, takie
jak: spirytualizm i materyalizm, idealizm i pozytywizm, nie skupiajaz dokola siebie wojsk
i obozdw, toczacych wzajemne, a zazarte, utarczki i wojny? Réznice w wywodach, wy-
prowadzanych z pewnych szeregdw spostrzezen i kombinacyi, réznice w zapatrywaniach
si¢ na sprawy i natur¢ $wiata, posiadajg prawo i racye istnienia, istnie¢ muszg i praw-
dopodobnie, do pewnego przynajmniej stopnia, istnie¢ beda zawsze. Nie w istnieniu te-
dy réznic tych dopatrywad si¢ nalezy pierwiastku nienawisci, lecz w sposobach, ktérymi
przeciwnicy usilujg zwalczaé si¢ wzajem, a kedrymi bywajg czgstokroé: wzgarda i po$mie-
wisko, podstep i potwarz, umyslne wykrzywianie mysli cudzej, usilowania, dokonywane
ku wyparciu jéj ze wszystkich wplywowych i zaszczytnych stanowisk. Co za$ najwyraz-
niej zdradza owg sprezyne, ktéra kieruje poruszeniami ducha ludzkiego, bez wiedzy jego
o tém niekiedy, to 6w, najpowszechniej objawiajacy si¢, poped do osypywania razami nie
samg ideg, ale, przedstawiajace ja, w $wiat ja wnoszace, indywidualnoéci ludzkie. Typowy
przyklad tego rodzaju objawéw przedstawia nekrolog Johna Stuarta Milla, wydrukowa-
ny w jednym z najpowazniejszych dziennikéw Amerykanskich, napisany wiec zapewne
przez powaine pidro, a zawierajacy si¢ w stowach nastepujacych: ,Pan J. St.Mill, kedry
poszedt sobie na tamten $wiat dla zdania rachunkéw, bylby znakomitym pisarzem, gdyby
nie byt literackim fotrem pierwszego rzedu. Smier¢ jego nie przyczynita szkody nikomu
i niczemu, bo byl to tylko skeptyk przyjemny i czlowiek niebezpieczny bardzo. Im pre-
dzej owe $wiatla mysli”, ktére dzielg przekonania jego, pdjda si¢ z nim polaczyé, m
lepiej bedzie dla wszystkich (H. Spencer, Intr. a la science social, p. 393). Czy w krétkich
stowach tych nie brzmi nienawi$¢? A jednak naleza one, w rodzaju tym objawéw, do fa-
godnych i spokojnych. Bywaja czgstokro¢ srozsze, bezlitosniejsze, grubiej napi¢tnowane
atawizmem, czyli formg, wracajaca do odleglych i z pozoru, zda si¢, zaginionych typéw
pierwobytu...
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Jezeli tak si¢ dzieje w odroélach mysli ludzkiej, zamieszkujacych szezyty i blekity, je-
zeli tak si¢ dzieje w religijach i filozofijach, jakiegoz, w tym wzgledzie, stanu rzeczy spo-
dziewa¢ si¢ mozemy, zstepujac nizej, w zawiklang sie¢ pracy ludzkiej, w powszedni gwar
towarzyskich stosunkéw, we wnetrze osobnikéw ludzkich, posiadajacych $rednia miare
umystowego i moralnego wzrostu? Na polu pracy spotykamy si¢ ze wspélzawodnictwem
i wyzyskiwaniem, z krzykami tych, keérzy wpadaja w zastawione sieci, i uragliwym try-
umfem zr¢eznych fowcédw, z nienawistng, jadu pelna, walky pracy, zgromadzonej przez
przesztodé, z ta, ktdra oblewa znojem swym grunt terazniejszosci. Oddawnaz z powierzch-
ni ziemi zniknelo niewolnictwo, éw zbiornik nienawisci i pokrewnej z nig wzgardy, a ze
stanu spolecznego, ktéry wywinat si¢ z fazy dziejow, odznaczonej instytucys niewolnic-
twa, nie rozpowijaz si¢ teraz z pieluch stan jaki$ nowy i czyliz objawy, towarzyszace aktowi
rozpowijania si¢ tego, saz objawami saméj tylko mitosci?

Céz w stosunkach towarzyskich? Pominiemy tu zazartg walke, ktéra na kazdej pig-
dzi spolecznego gruntu, na kazdym szczeblu spolecznej drabiny, toczy si¢ nie o sam byt
juz, lecz o namigtnie pozadane ozdoby i chluby jego; pominiemy ulatujace ze wszystkich
wierzchotkéw, niemniej jak ze wszystkich $miecisk $wiata tego, roje intryg i zawisci,
a uwagg nasza zatrzymamy tylko na dwu objawach, z ktérych pierwszym s3 powszech-
nie panujace, a drobne niby, towarzyskie natogi, takie jak np. obmowa, wy$miewanie,
pelne gluchej niecheci szperanie w sprawach cudzych i t. d., drugim — owa tajemnicza
sita, ktéra roztraca pewne kategorye osobnikéw ludzkich tak, ze, naksztalt pewnych ciat
chemicznych, nie moga one ze soba laczy¢ si¢ i spaja¢. Ze towarzyskie owe nalogi okryto
potepieniem i po$miewiskiem, ze przeciw zarzutowi oddawania si¢ im, bronig si¢ uparcie
i czgsto szczerze te nawet indywidua, ktére najgorliwiej $wigca im swe zycie, dowodzi to
czgdciowego tryumfu, odniesionego przez pierwiastek miloéci. Niemniej, przeciez, nike
nie zaprzeczy, ze szerza si¢ one wszedzie, gdziekolwiek istnieje gruppa osobnikéw ludz-
kich, jakiemikolwiek stosunkami spojona, a umniejszaja sic w mierze, niemal niedoj-
rzalnej. Z pozoru, s3 to drobiazgi tylko, $miesznostki, mniejsze lub wigksze towarzyskie
grzeszki; dla postrzegacza przeciez, idacego do Zrédia i do gruntu rzeczy, odstania sig
tu z pod drobnych, wiekami nawianych, pytkéw, niezmiernie ciekawy $lad pierwotnego
bytu; wybija si¢ z zaplatanego rysunku przedtuzenie linji, poczatkiem swym si¢gajacej
w nocng przeszto$¢ ludzkosci, uszczuplajacej sie coraz, lecz wiecznie tej samej. Objawia
si¢ tu niewatpliwie dalszy ciag przedwiekowej walki o byt — walki, toczonej or¢zami,
odpowiednimi stanowi spoleczeristwa, o byt pojety w formie, utworzonej przez wy-
obrazenia i zadania czasu. Niegdy$ or¢zami tymi byly: pie$¢, maczuga, strzala, trucizna,
oskarzenie, wiodace za sobg $miertelne kary lub pomsty, a przedmiotami walki: kes gru-
bej zywnosci, piedz urodzajnego gruntu, nasycenie zmystowej namigtnosci, absolutna
i grubijaniska wladza i t. d. Dzi$, w zmienionym stanie spolecznym, w obec zmodyfiko-
wanych proceséw myslenia i czucia, or¢ze s3 bardziej moralnej i umystowej, niz fizycznej,
natury, a przedmioty boju w mniejszym zostaja zwigzku z podtrzymaniem fizycznego
bytu, niz z zadowoleniem innych stron natury ludzkiej, takich jak: préznosé, wyobraz-
nia, z3dza uzywania wyrafinowanych rozkoszy umystu i ciata. Ogromne rozmnozenie si¢
stosunkow i form bytu sprowadzilo tez rozmnozenie sig, az do drobnostkowosci, pozadar
ludzkich, jak tez sposobéw, ktorymi o zadowolenie ich walczy¢ mozna. Zacytujemy tu
przyklad jeden, ktéry uwyrazni mysl nasza i przywiedzie na pamigé wielkg liczbg innych.
Ktéryz z tak zwanych, przymiotdw towarzyskich wicksza uwage zwraca na tego, kto go
posiada i ogdlniejszy zdobywa poklask nad — dowrcip, ten mianowicie rodzaj dowcipu,
ktéry w komicznej i wesolo$¢ obudzajacej formie, przedstawi¢ umie przywary lub $miesz-
nosci, odznaczajace nie gruppy pewne ludzkosci, lub ogélng nature ludzks, takie bowiem
przedstawienie nalezy juz do sfer artyzmu, lecz indywidualnosci pojedyricze, te lub owe,
mniejsza oto, byleby o ktérakolwiek strong istoty ich zaczepi¢ moglo ostrze po$miewiska.
Sa ludzie, u ktérych specyalna ta wladza umystu, przez francuzéw zwana dosadnie Uespriz
de dénigrement, rozwinigtg jest do stopnia wysokiego, ktérym tez udziela ona wysokiego
stopnia zadowolenia, pochodzacego z poklasku i podziwu stuchaczy. Z kolei, stuchacze,
oddajacy dowcipowi takiemu hotd oklasku i podziwu, czynig to dla tego, ze dostarcza on
im uzywania pewnego rodzaju roskoszy umystowej czy estetycznej. Dowcip wige jest tu
or¢zem, a obdarzony nim osobnik zdobywa sobie ozdobg czy chlube bytu na osobniku,
obdarzonym przywarg, $miesznoécig, brzydota i t. p. Nienawi$é, we whasciwém znacze-
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niu swém, nie zawsze bywa pobudka tak popiséw tych, jak oklaskéw, niemniej przeciez
wchodza tu w gre nieodmiennie pokrewne nienawisci: bezlito$¢ i wzgarda.

Lecz, zwréémy si¢ do objawu drugiego. Nie istniejaz w duchu ludzkim niecheci,
uczuwane glucho, a catkiem mimowoli? i, czemu mianowicie zjawianie si¢ ich przypi-
sa¢ nalezy? Czemu przypisa¢ nalezy owe, tak zwane, antypatye, budzace si¢ przy pierw-
szem spojrzeniu na oblicze jakie$, przy pierwszem uslyszeniu dzwickéw jakiego$ glosu?
owe wstrety do calych kategoryi ludzi, zaopatrzonych w pewne cechy powierzchownosci
i obejécia si¢? owg nad miar¢ wzmozong surowos¢ sadu i zgryzliwa podejrzliwo$é wzgle-
dem tych, ktérzy wstrety te obudzaja? Wyjatkowo tylko bierne i z senng wrazliwo$cia
indywidua, lub takie, w ktérych potezna refleksya i czujne sumienie wrazenia i pope-
dy na wodzy trzymaja, wolnemi sg od uktué¢ tych naglych, ostrych, niepozbytych. Zkad
pochodzg one? czy nie moznaby pierwotnego ich Zrédla dopatrywaé w instynkcie za-
chowawczym, ktéry niegdy$, w zaraniu zycia ludzko$ci, roztracal indywidua ze sprzeczng
sobie naturg, bdj i szkod¢ nie$¢ sobie mogace? Zrazu, wrogie uczucia, przez indywidua
te przy spotkaniu si¢ do$wiadczane, wyrasta¢ musialy z gruntu ciezkich do$wiadczen,
z trwogi przed porazkami, powielekro¢ doznanemi, z checi unikniecia niewczesnej lub
niepozadanej walki. Potem, zagingla pami¢¢ o do$wiadczeniach przebytych, lecz niechgé
i trwoga, stojace pomiedzy kategoryami antytetycznych z soba ustrojéw ludzkich, nie
zniknely tak, jak nie znikaja nigdy nagle, ani szybko, wszelkie popedy i skfonnosci, wy-
robione w organizmach przez dhugie wieki i potezne przyczyny. Nakoniec, gdy zmieniony
stan spoleczny i czeSciowy postep pierwiastku mitosci Sciesnit niezmiernie granice wza-
jemnego sobie szkodzenia, gdy ustroje indywidualne, niosace sobie niegdy$ walke i szko-
dg, moglyby nawet mitowad si¢ i wspomagaé wzajemnie, — niecheé i trwoga nie zniknely
jeszcze, lecz tagodniej tylko i wstydliwie juz jakby objawiajg si¢ w formie — antypatyi.
O ile prawdopodobnem jest powyzsze pochodzenie antypatyi, dowodem niejakim tego
moze by¢, do dzi§ rozpowszechnione niezmiernie, mniemanie, Ze jest ona instynktem,
ktéry determinowal winien przyszle stosunki indywidudw, glosem ostrzegajacym ni-
by o zblizaniu si¢ istoty wrogiej, szkodliwej, co najmniej, zapowiadajacej zjawieniem sig
swem przykro$¢ noszenia w piersi niechetnego uczucia.

W ogblnosci, $miato twierdzi¢ mozna, ze pierwiastek nienawisci mniej lub wigcej gle-
boko tkwi jeszcze we wszystkich ludzkich stosunkach i sprawach. Jedyna, wolng od niego,
dziedzing, jest moze czysta nauka, — nauka, przebywajaca w sferze zimnych cyfr i nie-
ublaganych faktéw, a odwracajaca wzrok od wszystkiego, co jest zastosowaniem i osta-
tecznym wynikiem zgromadzonych przez nig wiadomosci. Dwaj astronomowie, z ktérych
kazdy inaczej wymierzy odleglo$¢, dzielaca ziemie z nowodojrzang w przestrzeni gwiaz-
da, nie powezmg ku sobie nienawisci, ani niecheci, lecz przeciwnie bada¢ beda pilnie
obustronne obliczenia i w kazdem z nich poszukiwaé czesci prawdy. Ale, gdyby kazde
z obliczeri tych, w sposdb réiny, wplywaé moglo na pojecia ludzkie o naturze $wia-
ta i czlowieka, na wiare, uczucia lub stosunki ludzkie, wnet stalyby si¢ oba ogniskami
wrogich sobie obozdw, a z nauki, zstgpujacej w dziedzing zyciowego jéj zastosowania,
opadtaby Olimpijska szata spokoju.

Smutny obraz! Smutny zapewne, lecz c6z ztad? W zyciu prywatném, w sprawach oso-
bistej natury, wolno kazdemu szukaé rozweselajacych widokéw, rwaé wszystkie kwiaty,
rosngce nad droga, — lub przynajmniej, reke wyciggaé po nie, — od cieniéw nocy, big-
dzgcych po firmamencie, odwracaé oczy i od kolcdw, wyrastajacych z gleboko w lonie
ziemi ukrytych poktadéw — usuwad dlon. Lecz, kedy wazg si¢ sprawy ogdlne, kierunek
ktérych poteznie wplynaé moze na proces ksztattowania si¢ spolecznego stanu, o roz-
weselajaca lub zasmucajacg nature przedstawianych obrazéw i$¢ nie powinno. I$¢ tu po-
winno tylko i jedynie — o prawd¢. Odstoniccie i zbadanie, smutnej chociazby, prawdy,
takie pociaga za sobg nastgpstwa, ze z czasem, kiedy$, dla tych, ktérzy przyjda pdiniej,
sprowadzi¢ ono moze prawde wesol.

Obecnie, gdy$my stwierdzili wspélrzedne istnienie miloéci i nienawidci na wszyst-
kich szczytach, zaréwno jak we wszystkich zakatach mysli, uczué i stosunkéw ludzkich,
gdy ujrzeli$my, ze nietylko interes i wspétubieganie si¢ podsyca nienawi$¢ i przedtuza
trwanie jéj, lecz, ze nawet na dnie kazdego niemal ludzkiego ustroju spoczywa gorzka
kropla, wysaczona z morza tego, ktdre niegdy$ zalewalo bezpodzielnie tono ludzkosci,
— niepodobna juz nam bedzie jedno wyltacznie uczucie i jedna ide¢ obwiniaé o prze-
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chowywanie i rozniecanie w $wiecie pierwiastku, z ktérego wytryskuja niesprawiedliwo-
§ci, niezgody, cierpienia. W obec przez wieki toczacego si¢ boju pomigdzy Ormuzdem
i Arymanem, i w obec przedtuzajacej si¢ wladzy boga ciemnosci i klesk, patryotyzm stoi
wspélrzednie ze wszystkimi innymi czynnikami bytu ludzkiego. A ktokolwiek przyczy-
n¢ walki, toczacej si¢ pomiedzy milo$cig a nienawiscia, i pognebienie pierwszej na rzecz
drugiej, dostrzega w patryotyzmie, ten migsza wyobrazenie i porzadek przyczynowosci,
a powstanie i istnienie zjawiska przypisuje czemus, co samo, przez zjawisko to, jest rzg-
dzonem. W obec wplywéw, wywieranych przez toczaca si¢ walke milosdci i nienawisci
i przedluzajacego si¢ trwania tej ostatniej, patryotyzm stoi spélrzednie ze wszystkimi
innymi czynnikami ludzkiego bytu, a w tragedyi dziejowego zycia ludzkosci nie sam je-
den tylko odegrywa rol¢ charakteru, zwierajacego w sobie pierwiastki zle i dobre, lecz
w charaktery takie zaopatrzona jest cala ogromna gromada aktoréw. Tragedya to przeciez
skreslona z logika i konsekwencyg nieublagana; zaden charakter nie przeprowadza tam
w czyn zawartych w nim pierwiastkéw bez przyczyn, sprowadzajacych wzmotzenie si¢ ich
i uzewngtrznienie. W glebi sceny, przed wzrokiem wielu wzorzystemi kulisami ukryci,
stoja rezyserowie i podzegacze, ktdrzy aktoréw popychajg ku akeyi i rozdmuchujac ogieri
ich wngtrza, sprowadzaja jego wybuchy. Jakie czynniki, spoczywajace w obecnym stanie
spolecznym, spetniaja czynno$¢ podzegaczy wzgledem pierwiastku nienawici, zlozonego
w patryotyzmie? i ktdre ze sktadowych czgéci patryotyzmu czynno$é t¢ umozliwiaja?
Przedewszystkiem przypomnie¢ tu musimy to, co powiedzieliémy powyzej: ze uczu-
cie, bedac sily tworczg i ozywiajaca, potezng a wielowzglednie dobroczynna, jest zara-
zem zywiolem falujacym i, jak fala, sktonnym do usypiania $réd ciszy, do nadmiernych
wzdyman si¢ i wylewéw pod miotajgcymi nig podmuchy; prawidlowo za$ rozwijaé sie,
a trwale tworzy¢ i dziala¢ moze ono wtedy tylko, gdy kojarzonem jest z pewnemi po-
jeciami umystowemi i pod wodza pewnych rozumowych prawidet postepujacem. Tym-
czasem, na bardzo szerokich jeszcze przestrzeniach spotecznych, uczucie panuje i buja
— samotnie. Ttumy, cale niemal ludy, wszystko co istnieje pod szczuply warstwy tak
zwanej inteligencyi i samej inteligencyi téj jeszcze cz¢$é przewazna, rzadzonymi sg tylko
przez uczucie i fantazyg. Niezmierna ilo$¢ réznorodnych przyczyn dziejowych, wytwo-
rzyla w ludzkosci olbrzymia nieréwnowage pomiedzy strong ducha ludzkiego uczuciows
i rozumows, pomiedzy wrazeniem i refleksya, popedem i wolg. Jest to do tego stopnia
prawdg, ze znaczna ilo$¢ jednostek ludzkich, takich nawet, ktére otrzymaly juz przystep
do 7rédel oéwiaty i co$ ze zrddet tych zaczerpnely, niewiele lub nic weale nie oddalita sig
jeszcze od owego psychicznego stanu, t. zw. dzikich, opisywanego przez uczonych w spo-
sob nastgpny: ,Postuszne wzruszeniom despotycznym i z kolei po sobie nast¢pujacym,
nie za$ postanowieniom, wydawanym przez narade réznych i whasciwe sobie role pelnig-
cych wzruszen, postgpowanie pierwotnego czlowieka jest wybuchliwem, chaotycznem,
niemozliwem do obrachowania, wielce utrudniajgcem wszelka skombinowang czynno$¢”
(H. Spencer, Principas de Sociologie). Ztad niezmierna wrazliwo$¢ i zapalczywos¢ thuméw,
ztad niezréwnana gietko$¢ ich poruszen, pod lada naciskiem sit postronnych, ktére, od-
powiednimi sposoby, uczucie i fantazyg ich rozkolysa¢, a w pozadane dla siebie kierunki
zwréci¢ umiejg. Dowodem i $wiadkiem tego byt juz ongi starozytny Pnyks Ateniski, owa
skala naga, kt6rg obsiadywal lud nagi, azeby wyrokowa¢, kara¢, stanowi¢ i obalaé, czyni¢,
stowem, wszystko to, czego pragnal méwca, umiejacy z najwicksza sita ugodzi¢ mu w ser-
ce i najognistszemi skrzydly rozdmuchaé jego fantazye. Pod wplywem uczué obudzanych,
draznionych i wzdymanych, dopetnialy si¢ tam wtedy niestusznosci srogie, wybuchaly na-
mietnodci i powstawaly popedy, ktére w ostatecznym wyniku swym wydawaly nierzadko
— niedorzeczno$¢ i zbrodnie. I dzi$ takze, jakkolwiek z powierzchni ziemi zniknal, naj-
wrazliwszy zapewne z pomiedzy wszystkich, starozytny lud Grecki, na wielu punktach
$wiata istniejg mnogie Pnyksy, ze szczytu ktérych, w nieodwiecone rozumem, a wzdgte
wzruszeniami serca ttuméw, lejg si¢ narkotyki upojent i spadajg zarzewia pozog. Czasy
i ludy réine, — réine tez motywy i $rodki dziatania, lecz proceder jeden: roznamietni¢,
rozmarzy¢ i pchngé thum ku celowi, upatrzonemu badz przez prywatny interes, badz na-
wet przez szczery sposOb zapatrywania si¢ na interesy ogélne. Motywéw i pobudek do
wzniecania w thumach patryotycznych nienawisci w obecnym stanie spolecznym istnieje
niemalo, jak tez i $rodkéw, postugujacych celowi temu. Naprzdd istnieje kategorya lu-
dzi, dzi$ juz zreszty nieliczna, w keérych psychicznym ustroju nienawis¢ jest gérujacém
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uczuciem. Tacy oddzialywuja na ogdt przez samg sil¢ namigtnosci, przyoblekajacej ich
niekiedy szatg zapalu i bohaterstwa, tém wigcej czarujacg fantazyg, ze nie kryje si¢ pod
nig zfa wiara. Nast¢pnie, — schlebianie $lepym popedom tlumu i rozniecanie w nich sil-
nych wzruszen, jakakolwiek zreszta posiadaja one etyczng warto$¢ predzej, gwaltowniej,
niz kazde inne dzialanie, dlonie ludzkie sktada do oklasku, a usta roztwiera do okrzyku
podziwu i dzigkczynienia. Ze za$ nienawié¢, jak to widzieliémy wyzej, tajemng iskra tli
jeszcze w kazdém nieledwie sercu i ze iskra ta, rozdmuchana w plomien, wstrzasa cala
summg wrazen, mozliwych ludzkiemu ustrojowi, ci, ktérzy ja rozdmuchuja, spodziewaja
si¢ otrzyma¢ i otrzymujg istotnie: popularnos¢, stawe, zaufanie ogétu i wynikajace zen, tak
wysokie stanowiska spoleczne, jak materyalne korzysci. Dalej jeszcze — nieprawidlowos¢
migdzynarodowych stosunkéw i niedokladne okreslenie dziedzictwa i praw niektérych
ludéw, odznaczajace dzisiejszy stan spoleczny, sprawiaja, ze podzeganie nienawici uwa-
zanem bywa za $rodek, wiodacy do sprostowania tego, co zdaje si¢ by¢ wykrzywioném,
i okreSlenia tego, co zaprzeczeniom podlega. Ci, ktérzy $rodkiem tym postuguja sie,
mniemaja w dobrej wierze, iz pracujg w celach prawych i spoleczedistwu swemu dobre
oddaja przystugi.

Ilekrod za$ krzywos¢ i nieprawidtowos¢ stosunkéw owych dochodzi az do zagrozenia
bytowi, ktérego z organizméw spolecznych, az do paralizowania naturalnych czynnosci
jego i stawiania przeszkéd na wlasciwej mu drodze rozwoju, natenczas, nietylko juz osob-
niki wyjatkowe, dzialajace pod wplywém szczegdlnych motywéw, lecz ogédt caly uczuwaéd
w sobie musi wzmozenie si¢ instynktu samozachowawczego, a instynkt samozachowaw-
czy, trwozony weigz i do walki wyzywany, tatwo i szybko przeradza si¢ w nienawiéé.
Dodaé tu wypada, ze ciala spoleczne, w podobném polozeniu zostajace, bywajg zwy-
kle mniej lub wiccej chore, to jest: mniej lub wigcej nieprawidtowo i nieréwnowaznie
odbywaja czynnoéci swe i ruchy; ze, w skutek pozerajacych ich cierpien, jedne strony
psychicznej ich istoty bujaja nad miare, inne usypiaja catkiem, jedne drogi dzialalnosci
do zbytku sa wydeptywane, inne porastajg chwastami; i ze, w skutek wlasciwosci, nie-
rozlgcznych z polozeniem tém, przeciw chorobom swym i kalectwom uzywaé one mogg
srodkéw nielicznych. Eatwo wige pojaé, jak i dla czego w patryotyzmie spoleczefistw ta-
kich pierwiastek nienawisci wzmaga si¢ do stopnia tak wysokiego, iz z pozoru wydawaé
si¢ motze, jakoby istote jego stanowit.

Nakoniec, rozwazajac objawy takie, jak: wojna i utrudnianie obiegu wszechstronnych
bogactw, przez rozgraniczania si¢ i inne érodki separatyzmu, nie nalezy upuszczaé z uwa-
gi: ze spoleczefistwa, posiadajgce pewien rodzaj politycznej organizacyi, czynnosci swe
dokonywaja w sposéb mechaniczny raczej, niz przez jakiekolwiek uczucia i postanowie-
nia podyktowany; ze, zatém, Zrédia wyzej przytoczonych objawdw, u bedacych w mowie
spoleczenistw, istnieja w zupelnej z patryotyzmem odre¢bnosci. Patryotyzm wprawdzie
wzywanym tu bywa zazwyczaj do wspéldzialania, lecz tylko jako czynnik pomocniczy.
Inicyatywa pochodzi z tak zwanej racyi Stanu lub z komplikacyi wydarzeri i stosunkéw,
lezacych daleko po za or¢bem wszelakich uczué i zadad ogétu.

Jezeli, zreszta, zaglebimy si¢ dalej jeszcze w rozbi6r zajmujacego nas przedmiotu, uj-
rzymy wiele czynnikéw podrzednych, przyczyniajacych si¢ do wytwarzania zjawisk, naj-
powszechniej, samemu tylko patryotyzmowi przypisywanych. Istnieje tu i wazng rolg
odegrywa: duch korporacyi, ktéry wyksztalca i spaja stan wojskowy w ten sposéb, iz
dzialania skladajgcych go jednostek przybieraja pozér ofiarnosci i czgstokrod zacieklosci
patryotycznej, wtedy, gdy, w rzeczy samej, pobudkami ich jest karno§é, wspétubieganie
si¢, zadza odznaczen, tak osobistych, jak dla korporacyi calej zdobywanych. Jest to do
tego stopnia prawdziwém, ze, najpowszechniej i we wszystkich krajach, korporacya woj-
skowa rozpada si¢ na liczne pomniejsze korporacye, formujace si¢ wedle gatunku broni
i innych odnoénych przymiotéw i kwalifikacyi wojskowych. W taki to sposéb pomigdzy
np. wojskami pieszemi i konnemi zachodzg wszedzie rozdzialy i emulacye, az do niena-
wisci niekiedy posunigte, a poéréd samej akeyi wojennej rézne kategorye wojska wspot-
ubiegaja si¢ o pierwszenistwo i odznaczenie, przewaznie w celu pognebienia, w oczach
zwierzchnikéw i opinji publicznej, kategoryi innych. Wyborne uplastycznienie zjawiska
tego znajdujemy w utworze znakomitego pisarza (T. T. Jei, Szandor Kowacz), przed-
stawiajagcym starego Serba, ktory cale niemal zycie swe spedzit w wojsku Austryackiém,
w tém mianowicie kategoryi wojsk tych, ktéra nosi nazwe ulanéw. Serbija i Austrya by-
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ly mu zaréwno oboj¢tnemi. Ulanéw tylko znal, ufanéw czcit i kochal, do szpiku kosci
czut si¢ utanem i to nie innym — tylko austryackim i do putku, odznaczonego cyfra
pewna, nalezagcym ulanem. Za czes¢ i powodzenie ulanéw w ogdle, a ulanskiego putku,
cyfra pewng odznaczonego, w szczegdlnosci, bylby chetnie w chwili kazdej oddat zycie
i majatek. O co, z kim, z jakich pobudek i dla jakich celéw walczyli Austryaccy utani,
nie zapytywal nawet, lecz ukochanie to namigtne i wylaczne, dla instytucyi, pelniace;
w mniemaniu wigkszo$ci czynno$¢ bronienia intereséw krajowych, przybierala pozory
goracego patryotyzmu. W gruncie — byt to posuniety do granic najdalszych duch kor-
poracyi.

Obok ducha korporacyi, zauwazy¢ tu nalezy interes pewnych stanéw spotecznych, —
interes, ktory sklania je do wprowadzania w stosunki migdzynarodowe urzadzen i utrud-
nien, przez wzglad nie na poiytek spoleczeristwa, ktérego cz¢$é stanowia, lecz na whasne
swe nadzieje lub trwogi. Tak np., jezeli przemystowcy lub rolnicy kraju jakiego w zgroma-
dzeniach prawodawczych czynig wnioski lub ustanawiajg prawa, zmierzajace do utrudnia-
nia przywozu lub wywozu pewnego dzialu wytwordw pracy ludzkiej, wigc do czedciowego
separatyzmu, z ktérego wynikaja rézne odcienia i stopnie mi¢dzynarodowych niecheci,
— pobudka wnioskéw ich i postanowien glo$no wyrazang bywa zazwyczaj: pragnienie
publicznego dobra, wigc patryotyzm, istotng przeciez, $wiadomie lub nawet bezéwiado-
mie niekiedy nimi rzadzacg, nie jest nic innego, tylko interes osobisty lub stanowy, zadza
unikniecia strat lub zdobycia zwiekszonych korzyéci. Ze za$ straty te nie przynosza czesto-
kro¢ krajowi istotnej szkody, ani korzysci istotnego pozytku, wiedza o tém ekonomisci,
dolegliwie odczuwa ogdl, w imi¢ ktérego dokonywaly si¢ patryotyczne niby usitowania,
rozumieja najczesciej ci takze, ktdrzy je dokonali.

Nastepnie, rzuémy okiem na jedno z najohydniejszych zjawisk ludzkosci: na mor-
derstwa, pozogi, rabunki i zadawania wyrafinowanych udreczen, towarzyszace najcze-
sciej miedzynarodowym walkom, a dokonywane nie juz w celach obrony lub zdobyczy,
ale wprost przez szalong z3dz¢ niszczenia i poszukiwanie, w aktach okruciedistwa, dzi-
kiej rozkoszy. Zjawisko to takze bywa zazwyczaj przypisywaném patryotyzmowi. Jest to
blad, gdyz irédlo jego spoczywa w fizyologicznym, zaréwno jak i w psychicznym, ustroju
czlowieka, a objawia si¢ i wybucha ono zawsze, ilekro¢ ustroj ten zostaje pod wplywami
i w okoliczno$ciach, ktére obezwladniajg wladze jego refleksyjne, a summe i natezenie
wzruszeti wzmagaj do stopnia najwyzszego. Ze nie sam tylko patryotyzm wyprowadza
na jaw zjawisko to, $wiadcza o ém wojny domowe, w imig religijnych lub politycznych
idei podejmowane, a w ktérych summa okrucienistw i zniszczeri nie bywata weale mniej-
sza od t¢j, ktdrg wydaly z siebie miedzynarodowe walki. Do$¢ tu bedzie przypomnied:
Noc $-go Bartlomieja, tepienie Albigenséw, niemiecka wojne whodcian z uprzywilejo-
wanemi stanami w wieku XVI-m, Wandejska Szuanerya, Wielka Rewolucye francuska,
a z czaséw najnowszych: Hiszpariskich Karlistow i Paryzka Komune. Wszystkie te, groza
przejmujace, wydarzenia dziejowe, odbywaly si¢ w imi¢ idei religijnych i politycznych
urzadzen, lub nawet pod sztandarem, noszacym imig pojedyriczej jakiej$ osobistosci, —
patryotyzm za$ odegrywal w nich role niezmiernie poérednig i podrzedng, wchodzit tu
w gre o tyle tylko, o ile indywidua, obudzajace szalone te ruchy spoleczne, mniemaé mo-
gly, iz przewaga pewnych idei religijnych i urzadzed politycznych, lub zdobycie wladzy
przez pewna osobisto$é, potedze i pomyslnosci kraju ich sprzyja¢ moze. Thumy prze-
ciez, dokonywajace aktéw szaleistwa, w chwili ich dokonywania, nie mialy na pamigci
ani idei zadnych, ani urzadzen, ani ogdlnych narodowych pozytkéw. Czyliz bowiem po-
dobna przypuszczaé, aieby wéciekla thuszcza, ktéra w nocy S-go Bartlomieja uécielata
ulice miasta trupami innowiercéw, czynila to z samowiedném uznaniem, iz w sposéb
ten pracuje dla dobra religji? Czy mozna wyobrazi¢ sobie, aby Szuan, piekacy na wol-
nym ogniu podeszwy republikanina, w ciaggu czynnosci tej, zastanawiat si¢ nad urokami
i zbawiennymi wynikami monarchicznej formy rzadu, keérej byt stronnikiem, lub, aze-
by gromada sans-cullotéw, ktéra w dniach wrzesniowych sprawiala rzez arystokratéw
w paryskich wiczieniach, skladata si¢ z republikaninéw, zdajacych sobie sprawe z pobu-
dek i nastgpstw swych czyndéw? Watpliwosci tez ulega, czy nafciarki paryskie, podpala-
jace Tujlerye i bibljoteke, w chwili rozlewania na pickne wytwory cywilizacyi ludzkiej
niszczacej materyi, mialy na mysli uszcze$liwienie ludzkoéci za pomoca wprowadzenia
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w stan spoleczny systemu gminowladztwa? Rzecz zawiera si¢ w tém, ze ideg, w glo-
wach swych i sercach, nosza przywédzcy, a do walki o nig wzywaja ttumy, thumy, $réd
ktérych niezmiernie wyjatkowe indywidua posiadajg o idei téj jasne wyobrazenia i zywa
dla niej milo$¢. Thum za$ caly pociaganym zostaje ku walce weale innemi pobudkami:
duchem awanturniczoéci, zadza korzysci lub chluby, gluchem niezadowoleniem z bytu
swego, nadzieja jego poprawy, zawiscig lub nienawiscig, z osobistych doéwiadczen naj-
czesciej pochodzacy. W wirze za$ i odmecie walki, w obec grozacych niebezpieczedstw
i w perypetyach zwycigztw i przegranych, i te nawet pobudki znikaja z serc i umystow,
a gromada ludzi przemienia si¢ w trzode Zwierzat, do pewnych tylko granic przywédzcom
swym postusznych, a despotycznie opanowanych przez instynkty samozachowawczosci
i nienawisci. Ilekro¢ w dziejach powstanie zjawisko to, tylekro¢ powtarza si¢ fakt zwraca-
nia si¢ natury ludzkiej, nalezacej do pewnego stanu spolecznego, ku stanowi, daleko juz
wstecz przez ludzko$é pozostawionemu; samozachowawczo$¢ i nienawis¢ wzbiera z taka
sila, z jakg panowala nad ludimi, w czasach pierwotnego bytu ich na ziemi, i wznieca
t¢ sama, co podéwezas zadze krwi, zniszczen i zadawania meczarni. Psychiczna istota lu-
dzi, w podobny stan wtraconych, nie nalezy ani do czasu, w ktérym dziatajg oni, ani do
zbiorowego ciala, ktérego cz¢$¢ stanowia, ani do idei, w imi¢ ktérej do walki zawezwa-
nymi zostali. Jest ona wtedy, wprost i tylko, wybuchajacem zbiorowiskiem Zwierz¢cych
instynktéw i zadz, ktére, zmodyfikowane i umniejszone przez prace dziejéw, wracaja do
pierwotnej surowosci swej i sily. Cofniecie si¢ to ku odlegtemu w przesztosci stanowi, tho-
maczy zwykle wydarzajacy si¢ w wypadkach podobnych rozdziat, pomiedzy inicyatorami
i wykonawcami walki — rozdzial, w ktdrym inicyatorowie tracg stérownictwo obudzone-
go przez si¢ ruchu i, jesli sami porwad si¢ przezen nie dadza, ging, a rozszalalego zywiotu
w kierunek wiadciwy zwréci¢ i do miary whasciwej sprowadzi¢ nie mogg. Nie moga oni
dokonac¢ tego, gdyz, w petni lub cz¢éci przynajmniej posiadajgc wladze swe refleksyjne,
przestaja by¢ rozumianymi przez tych, ktérzy wladze te zatracili ze szczetem, a umystem
i dazeniami nalezac do wspélczesnej fazy ludzkosci, obudzaja wstret i wzgarde w tych,
ktorzy wstapili w stan psychiczny, catkowicie innej fazie wlasciwy. Dla tego to najsroisze
wybuchy okrucienistwa i zniszczenl stawaly si¢ zawsze wbhrew woli, a nawet przewidzeniu
tych, ktdrzy z pozoru stali na czele dokonywujacych je tluméw, ktérzy pierwsi podniesli
sztandar idei jakiej$ i wykrzykneli hasto walki o jéj panowanie. Dla tego tez idea zadna,
za bezpoérednia przyczyne zjawisk powyzszych uwazang by¢ nie powinna, a patryotyzm
odegrywa, wzgledem nich, rolg¢ bezpoéredniego czynnika wtedy tylko, gdy jakie$ cialo
zbiorowe broni si¢ od zaglady i zupelnej utraty bytu. W wojnach przeciez migdzynaro-
dowych, niezmiernie tylko rzadko i wyjatkowo, wazy si¢ catkowity byt ludéw, a zdobycie
lub utrata prowincyi jakiej$, tryumf lub upadek tego lub innego dynastycznego interesu,
rozstrzygniecie tej lub innej kwestyi ekonomicznej, nie doprowadza nigdy patryotyzmu
do tego stopnia natgzenia, aby wprost i od razu utracil on wszystkie pierwiastki, zlozone
wenl przez ciag dziejow i wynaturzyl si¢ w pierwotny a samotny poped samozachowaw-
czodci i nienawisci. Jezeli wszystkie okropnosci i zbrodnie, towarzyszace wojnom, przy-
pisywa¢ mamy patryotyzmowi, czy jemu takze przypiszemy owe finansowe naduzycia,
ktére w czasach wojen wzbogacaja jednostki, kosztem niedostatku i cierpien walczacych
wojsk i kosztem utrzymujacego wojska te ogétu, i owe spadanie, na nocg okryte pola bi-
tew, stad drapieznych Zwierzat w ludzkich postaciach, ktére odzieraja rannych z odziezy,
okrywajacej zbolale ich ciata i $ciagaja pierScienie z rak trupéw?...

Tu doszli$my juz do korica rozwag naszych: jak i o ile obwinia¢ nalezy patryotyzm
o wzniecanie mig¢dzynarodowych nienawisci i niecheci, sprowadzajacych z kolei woj-
ny, podboje i sztuczne tamowanie wzrostu i obiegu bogactw ludzkosci. Widzieliémy, ze
w obec, w szerokiej jeszcze mierze, istniejacego w stanie dzisiejszym spolecznym pier-
wiastku nienawidci, patryotyzm nie odegrywa roli wytworcy jego, lecz jest zjawiskiem
wspélrzedném ze wszystkiemi zjawiskami innemi i wspélne z niemi, od pierwiastku tego
wlhasnie, odbierajacém wplywy. Z owego to pierwiastku nienawisci, trwajgcego w pa-
tryotyzmie, tak jak i w innych dzialach psychicznego zycia ludzkoéci, wynikaja fatszywe
jego kierunki, lecz wynikaja one nie inaczej, jak pod rozlicznemi wplywami, wywiera-
nymi w celach, najczgéciej patryotyzmowi postronnych, na uczuciowe wladze thuméw,
zostajace z wladzami ich umyslowemi w znakomitéj nieréwnowadze. Ujrzeliémy nastegp-
nie, ze nie wszystko, co posiada najwybitniejsze nawet pozory patryotyzmu, a przedstawia
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go w $wietle ujemném, jest nim istotnie; ze szaty jego przywdziewaja na si¢ czgstokroé:
amibcya, duch korporacyi, osobisty lub stanowy interes. Nakoniec, przekonali$my sie,
ze, wrgledem wzniecania wojen i wszystkich towarzyszacych im okrucienstw i zniszczen,
patryotyzm odegrywa role bezposredniego czynnika nie zawsze, albo nawet weale jéj nie
odegrywa, lecz, ze czynnikami takimi bywaja najpowszechniej: mechanizm paristwowego
ustroju, interes i wola, mechanizmem tym rzadzacych, zadza osobistych lub stanowych
korzysci i, nakoniec, pewien proces natury ludzkiej, wytwarzajacy, przy danych okolicz-
noéciach i wplywach, odpowiednie im stany psychiczne.

Zwrbémy sie teraz ku drugiemu z punktéw, rozwadze naszej przedstawionych, i po-
starajmy si¢ rozstrzygna¢ pytanie: jakie mianowicie modyfikacye i czynniki umystowe,
spoleczne i obyczajowe, doksztalcajg patryotyzm do najdoskonalszej zgody z innostron-
nymi postgpami ludzkosci, a, uchylajac go z pod wplywéw ujemnych, falszywym skiero-
waniem si¢ jego zapobiega¢ moga?

Pierwsza i zrédlowa niejako modyfikacya taka spoczywa w poprawie nieréwnowazne-
go ustosunkowania uczucia i refleksyi, popedu i woli, tak jednostek sktadajacych spote-
czenistwa, jak, co zatem idzie, i samych spoleczefistw; czynniki zas, poprawe t¢ sprowadzi¢
moggce, widzie¢ powinniémy w ksztalceniu i wychowywaniu ludéw. Ksztalcenie ludéw
znaczy w rozumieniu naszem: rozja$nianie i wyprostowywanie poje¢ ich umystowych
mocy oddzialywajacej na nie nauki; wychowywanie ich, to potegowanie i porzgdkowanie
charakteréw, a co zatem idzie, czynnosci i postepkéw, przez wzmaganie pewnych kate-
goryi wrazen, a ostabianie kategoryi innych, przez poddawanie wrazerl i uczu¢ kontroli
refleksyi i wodzy sumienia, bedacego catoksztaltem pojeé umystowych, rozéwietlonych
przez nauke i przyzwyczajel moralnych, wyrobionych przez wrazenia.

Krtokolwick wyobraza sobie nauke, jako zbiér wiadomosci, stuzacych tylko do za-
dowolenia whasciwej cztowiekowi umystowej ciekawosci lub ulatwiajacych mu zdobycie
i upickszenie materyalnego jego bytu, — ten okresla ja w sposéb conajmniej niedo-
kladny. Wiadomoéci, zdobywane i szerzone przez nauke, nie odegrywalyby w ludzkosci
roli przewaznej, gdyby caly zbiornik ich nie wytwarzal, w ostatecznym swym wyniku,
sposobdw pojmowania natury $wiata i ludzkosci, a przez sposoby te pojmowania — nie
przeksztatcat do glebi dziatania i wzajemnego na siebie oddzialywania réznych wladz we-
wnetrznych czlowieka. Bez poje¢ umystowych, wytworzonych przez nauke, czyli — przez
poznanie natury $wiata i ludzkoéci, nie moze istnie¢ owa: ,narada réznych wzruszen”,
wspomniona powyzej, a w procesach psychicznych ludéw pierwotnych, wigc pozbawio-
nych nauki, nie istniejaca; nie moga tez istnie¢ ani jasna $wiadomo$¢ wszechstronnej
natury celéw i pozadan spolecznych, ani umiejetno$é wybierania drég, ktéremi do osig-
gniecia celéw i zadowolenia pozadan dazy¢ nalezy.

Pojecia, tak o naturze $wiata i ludzkosci, jak o réznorodnych zjawiskach natury téj,
wypracowywane i szerzone przez dzisiejsza nauke, sprzyjaja w szczegélnoéci zaprowa-
dzeniu réwnowagi pomiedzy istniejagcym w patryotyzmie, tak jak i we wszelkich innych
dziedzinach ludzkiego bytu, pierwiastkiem nienawisci, a powstrzymujaca rozrost i wybu-
chy pierwiastku tego refleksya. Tak np. pierwiastek nienawisci, zawarty w patryotyzmie,
samoistnie niekiedy, czgsciej daleko pod naciskiem dzialajgcych nan wplywéw, najwy-
bitniej i najpospoliciej jeszcze wybucha — w wojnach.

Zobaczmy, jakiem jest pojgcie o pochodzeniu, naturze i nastgpstwach wojen, przez
nauke dzisiejsza jednomyslnie zatwierdzone, a naprzeciw namictnosci i popedu posta-
wione. ,Dopéki ludzko$¢ podlegly jest dzikosci i pierwotnemu stanowi cywilizacyi, do-
péty nastgpstwem wojny jest: wytepianie spofeczenistw stabych, a uwalnianie silnych od
niedofeznych ich cztonkéw, — dopéty, w dwojaki sposéb ten, odbywa sie rozwdj dro-
gocennych wiladz fizycznych i umyslowych, przez wojng, w gre wprawianych. Péiniej
jednak, w dalej juz posunictych fazach cywilizacyi, drugie z dzialan powyzszych doko-
nywa si¢ catkiem na odwrét. Skoro tylko rozwdj i podziat pracy ludzkiej dosigga stopnia
tego, przy ktérym pewna tylko czgs¢ dorostych czlonkéw spoleczenistwa obowigzang jest
do wladania or¢zem, objawia si¢ wnet daino$¢ ku wybieraniu dla czynnoéci tej osob-
nikéw najsilniejszych i najpomyslniej utworzonych, a pozostawiania dla sprowadzania
potomstwa najstabszych i fizycznie najnizszych. W Anglji, gdzie stosunkowo wojsko jest
maloliczne, lekarze odrzucaja znaczng cz¢s¢ indywidudw, stajacych do poboru. Okazu-
je to, iz wojskowos¢ dziata niezbednie w kierunku zeslabniecia rasy. Gdziekolwiek przez
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kilka lat, z kolei, pobor wojskowy wylacza z poéréd ludzkosci osobniki najpickniejsze, —
jak si¢ to dzialo we Francyi, — potrzeba znizenia miary wymagalnego wzrostu dowodzi
szkodliwosci wplywu, wywieranego, przez system ten, na owe przymioty zwierzece, be-
dace konieczng podstawa dla rozwijania si¢ zalet wyzszego rzedu. Jezeli za$ sztuczny ten
upust krwi spoleczenistwu odbywa si¢ i z innej jeszcze strony, jezeli znaczna cze$¢ prac
najcigzszych spada na ludnoé¢ kobiecy, wyczerpywang juz przez trudy macierzynistwa,
natenczas wstgpuje w gre drugi jeszcze czynnik fizycznego upadku. I w ten to sposéb, po
przejéciu pewnego, poczatkowego stadyum postepu, wojny, zamiast sprzyjaé fizycznemu
rozwojowi ludéw, stajg si¢ dlari przyczyng upadania.”

»Nastgpnie, w stosunku do pracy ludzkiej, wojny, sprzyjajac posrednio rozwojowi
przemystu, przez wytwarzanie wielkich agglomeratéw ludno$ciowych, bezposrednio wy-
wierajg naf wplyw pogngebiajacy. Wplyw ten jest pognebiajacym, przez zuzywanie rak
i materyatéw, ktére, w kierunek ten nie zwrdcone, zasilaéby mogly przemyst; przez zmig-
szanie stosunkéw wzajemnej zaleznoéci pomiedzy czynnikami wytwarzajacymi i konsu-
mujgcymi; przez uplynigcie w koryto inne zdolnoéci organizacyjnych i administracyj-
nych, ktére moglyby staé si¢ uzytecznemi postgpowi umiejetnodci i urzadzen przemysto-
wych. A gdy poréwnamy Spartg, urzadzong catkowicie na sposéb wojskowy, z Atenami,
ktére polowe zaledwie urzadzen tych posiadaly, — albo, jesli przypomnimy sobie wzgarde
dla umiejetnosci wszelkich, wyznawang przez epoki, odznaczajace si¢ duchem wylgcznie
wojskowym, jak np. epoka feudalizmu, nie bedziemy mogli zaprzeczy¢ temu, ze wojny
nie idg w parze ani z rozwojem przemystu, ani z postgpami umystowymi wyiszego rzedu,
ktére wspomagaja przemyst i wzajem s3 przezen wspomaganymi.”

yNie inaczej si¢ dzieje z nastgpstwami czysto juz moralnej natury. Z jednej strony
wojny wyrabiajg wprawdzie przymiot karnosci, — przymiot zatem, ktéry nietylko sam
czasowo jest potrzebnym, ale, ktéry jeszeze stuzy za $rodek do nabycia przymiotéw, po-
trzebnych zawsze; z innej strony jednak, — wyrabiaja one przymiot ten nie inaczej, jak
kosztem przechowywania lub nawet wzmagania wlaéciwoéci przeciwspotecznych. Wybu-
chy, spowodowywane przez pierwiastek egoizmu, niemoga by¢ umniejszonymi przez nic
innego, tylko przez pierwiastek wspélczucia, — otdz czynnosci wojenne niszcza wspot-
czucie, co wiecej — rozwijaja one egoizm do stopnia tego, na ktdrym zlo, sprawione
innym, staje si¢ rozkosza. Czlonek spoteczenistwa, ktéry zokrutnial wérdd zabijania i ra-
nienia nieprzyjaciot, okruciefistwo to przynosi niezb¢dnie do ogniska spoteczeristwa wia-
snego. Zdeptane na polach bitew wspélczucie, nie powstaje juz do zycia w stosunkach
cywilnych. Im wigcej ludnoé¢ przyzwyczaita si¢, w czasie wojen, do zadawania cierpien
innym, tem pewniej przyzwyczajenie to przechowa w czasie pokoju; ztad powstaé musza,
w stosunkach spolecznych, nieprzyjainie, gwalty zbrodnicze i mnéstwo innych, mniej
waznych, niezgdd, ktére sprowadzajg daznoé¢ ku anarchji i z kolei — koniecznos$¢ rzg-
déw repressyjnych. To tez, przyzwyczajenia cywilizacyjne, przez uspolecznienie rozwija-
ne, neutralizowanemi sg przez przyzwyczajenia antycywilizacyjne, nabywane w wojnach;
i w ten sposdb, oprécz bezposrednich $mierci i cierpied, wojna sprowadza posrednio
szereg nieszcze$¢ innych, utrzymujac posrdd ludnosci uczucia anty-spoteczne.” (Herbert
Spencer, L’introduction a la science sociale, p. 213—216).

To i wszelkie inne, tego samego rzedu, pojecia umyslowe, dostatecznie zrozumiane
i rozprzestrzenione, utworzy¢ mogg summe wyobrazen i przekonan, pelniaca, wzgle-
dem uczud i popeddw, role obroficzego watu. W obec jasnej $wiadomosci zla i dobra,
szkod 1 korzysci, wyplywajacych z pewnego rzedu dziatad i postgpkédw, i $wiadomoscia
tg zrodzonej refleksyi, uczucia sta¢ si¢ musza ostrézniejszemi, a popedy utracaé stop-
niowo gwattowno$¢ swq i bezwzglednosé. Tym sposobem tylko powstaé moze réwno-
waga owa pomiedzy uczuciowemi i umystowemi wladzami jednostek ludzkich, a zatem
i spoleczenistw, réwnowaga zapobiegajaca przedewszystkiem moze — poddawaniu si¢
spoleczedistw wplywom i parciom, na uczuciows ich strong wywieranym. Im wigksza
summg poje¢ umystowych zawtadnie spoteczedistwo i im rzeczywisciej zawladnie nig, to
jest: im glebiej wnikng one we wszystkie warstwy ludnoci, tém wicksze posigdzie praw-
dopodobienistwo, iz patryotyzm jego pchnigtym nie zostanie w kierunki falszywe, przez
umiejgtnie na uczuciowy stron¢ jego oddzialywajace, a postronne mu interesy i namiet-
nosci.
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Réwnowaga ta przeciez pomigdzy uczuciowemi a umyslowemi wladzami jednostek
i spoleczenstw, ktdra wytworzy¢ moze tylko glebokie wsigknigcie w grunt spoleczny
poje¢ umystowych, przez nauke wyrobionych, chwiejna i fatwemu nadwerezeniu pod-
legajaca by¢ musi zawsze, ilekro¢, wéréd samychze wladz uczuciowych, nie wytworzy
si¢ i nie utrwali przewaga milosci nad nienawiscia, co najmniej, — réwnowaga ego-
izmu i wspélczucia. Nienawi$¢ ustgpowaé moze miejsca miloéci i wspélczucie, zamykad
egoizm w pewnych nieprzekraczalnych granicach, tylko mocg ¢éwiczenia i potggowania
wrazeni kategoryi pewnych, a przerzedzania i pognebiania im przeciwnych; moca tez wy-
rabiania obyczaju, smaku i przyzwyczajeni, wzrostowi wspélczucia, a zanikaniu nienawisci
sprzyjajacych. Dzialalno$¢ w tym kierunku dokonywana jest wychowywaniem ludéw.
Wychowanie ludéw stanowi konieczng podstawe dla ich wyksztalcenia; w niem pojecia
umystowe znajdujg grunt, w ktérym silnie i trwale zakorzenia¢ si¢ mogg i ochrony, ktére
je od przemienienia si¢ w zgloske martwy strzedz maja. We wspélczesnem nam stady-
um cywilizacyi, wychowywanie ludéw mniej jeszcze posiada wartosci spolecznej, czyli:
na nizszym jeszcze znajduje si¢ stopniu rozwoju, niz ich ksztalcenie. Ttémaczy to jasno:
dla czego w takich nawet spofeczenistwach, ktére posiadajg juz znaczng summe pojeé
umystowych, pierwiastek nienawisci przewaza pot¢znie nad pierwiastkiem wspélczucia.
Nie dowodzi to bynajmniej, jak cheg twierdzi¢ niektdrzy, bezsilnosci nauki i wytwarza-
nych przez nig poje¢ na etyczne skierowanie si¢ ludzkosci, lecz uwyraznia tylko zwiazek
nierozerwalny, zachodzacy pomiedzy dzialaniami umystéw i charakteréw i konieczno$é
zaprowadzenia w charakterach réwnowagi egoizmu ze wspéiczuciem dla utrzymania ta-
kiejze rownowagi pomiedzy umystem, a uczuciem. Ze obecne wychowywanie ludéw, dla
celéw i z przyczyn wielu, nad ktéremi rozszerzaé si¢ nie mozemy, odbywa si¢ jeszcze,
w kierunku nadawania nienawidci, przewagi nad wspélczuciem, dowie$¢ tego moga dwa
tylko, z pomiedzy mndstwa innych, zaczerpnicte przyklady: panujacy system historycz-
nego nauczania i réwnolegle wyrabianie w mlodych pokoleniach przyzwyczajeri, wrecz
sprzecznej z sobg natury.

Smialo, zda si¢, rzec mozna, ze, bedacy dzi$ w uzyciu powszechném, sposéb nauczania
historyi, umyslnie lub nieumyslnie, lecz prawie wylacznie, zmierza do obudzania wrazen
nienawisci, do wydobywania z glebin istoty ludzkiej, przyttumionych przez cywilizacye,
popedéw napasci, cheiwosci i zemsty. Dzieje i piSmiennictwo Grekéw i Rzymian, stano-
wigce gléwng osnowe ksztalcenia mlodych pokoles, ukazywane sg przewaznie, jesli nie
wylgcznie, ze strony, napetniajacych je, roznorodnych, a zawsze groinych i krwawych
kolizyi. Ktéraz strona dziejéw Grecyi, przed pamiccig i wyobraznia uczniéw, przesuwang
bywa cze¢dciej i rozleglej: ta, ktdra przedstawia nieustanne zawisci, wspélzawodnictwa,
walki, czy ta, na tle ktdrej duch grecki, zgloskami artyzmu i filozofji, nakreslit petne
tagodnej wielkosci stowa: ,spokdj jest picknoscia”? Ktéz mozolnie i dtugo nie uczyt si¢
kolei i perypetyi wojen Punickich i nie klgkal duchem przed Scypjonem Afrykarskim,
zasypujacym w gruzach kwitngcego miasta setki tysigcy ludnosci, bronigcej praw swych
do zycia i pracy? Lecz komuz przyszto na mysl, naprzeciw obrazu tego, umieéci¢ przed
mlodemi oczami, obraz nastgpstw zlowrogich, ktére Rzym $ciagngé musial dla siebie
i ludzkodci, przez zniszczenie rywalki swej, lecz tez i wspdtpracownicy? Ktéz pomyslal,
aby wrazenie nienawisci, wzgledem pokonanych, objawiajace si¢ radoscig ze zwycigztw
Scypjona, przytlumi¢ w mlodem sercu wrazeniem litosci, obudzone] niezmiernym bélem
okrzyku: Delenda Cartagena! Dosy¢ jest posiagé¢ summe wiadomosci taks, jakiej udziela
pierwiastkowe nauczanie, aby wiedzie¢ na pamicé: ile wojen wytoczyl i ile bitew wygral
Juljusz Cezar; lecz trzeba studyowaé nauke prawoznawstwa w najwyzszych jéj sferach,
aby dowiedzie¢ si¢: co, w interesie samego Rzymu, Cezar uczynit dla ludéw, przez Rzym
podbitych. W nauczaniu dziejéw Izraelskich zaréwno, bedacych znowu podstawa wycho-
wania religijnego, Ksiggi Sedzidéw i Krdléw, przepelnione obrazami walk, okruciedstw
i morderstw, pierwsze zajmuja miejsce; lecz jakze w niewielkiej liczbie dzieci¢cych i mio-
dziericzych istot zadrga wrazenie wspélczucia, wywolane stowami Prorokéw, nauczajg-
cych, jako potega w obec stabosci dobra by¢ powinna; jako niewola bezprawiem jest
i zadatkiem upadku; jako kiedy$ widcznie i dzidy zamienig si¢ w plugi, a bazyliszek usza-
nuje igrajaca przy gniezdzie jego reke dzieciecg. Coi jednak, gdy nauczanie historyczne,
od tej dalekiej i nikogo juz bezposrednio nie dotykajacej przeszlodci, przechodzi w czasy
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nowsze, — w czasy, z ktérych zyjace dzi§ narody czerpia prawa swe, dziedzictwa i chluby!
Tu despotycznie juz panuja obrazy i wyobrazenia natury takiej, ktdra, w upajanych nimi
ustrojach, wzniecaé moze wylacznie wrazenia pychy i wzgardy, tych nasion uwielbienia
samego siebie, a pomiatania prawami i wartoscig innych. Mniejsza o to, jakie przystugi
uspotecznieniu i cywilizacyi, ledwie powstajacej do zycia Europy, przyniost Karol Wielki!
Niemcy i Francya w zazartym a dotad trwajacym sporze odbieraja go sobie wzajem, dla
tego, aby, udowodnione posiadanie go, udowodnito prawa ich do pewnych dziedzictw
i chwal. Wprzéd zanim mlode pokolenie francuzéw lub niemcéw dowie si¢ o istotnych
zaslugach meza tego, dowiaduje si¢, iz obowigzaném jest do odbierania chwaly wydania
go przeciwnemu plemieniu, a wiadomo$¢ ta przynosi mu z sobg zawistne i nienawistne
wrazenia. W ten to sposdb, kazdy ustep z dziejéw $redniowiecznych i nowozytnych, kazda
wielka scena dziejowa, kazda zastuga lub wina, znaczaca karty zycia wspélczesnych naro-
déw, w kraju kazdym znajduje ttémaczenie inne, a zawsze takie, ze wytryskuja zen zuzle
wrazenl, majace w przyszlosci: wznieci¢ pozary odpowiednich im namigtnosci. W ogole,
z pomiedzy dwu strumieni dziejéw ludzkich, z ktérych jeden huczy walkami, gore po-
zoga i grzmi zlorzeczeniem, a drugi, na spokojnych falach swych, niesie nauke, sztuke,
rozwijajacg si¢ weigz i w milijony galezi rozrastajacy si¢ prace i mysl ludzka, — historycz-
ne nauczanie miodych pokoleni postuguje si¢ jednym tylko, drugi pozostawiajac w cieniu
tak dalece, ze oddalonym i przyémionym widokiem swym budzi¢ nie moze zadnych wra-
zent i zadnych wychowawczych wywieraé wplywéw. Zreszty, system taki historycznego
nauczania, bynajmniej naukowym nie jest. Faktéw, datt i imion wlasnych, zapelniajg-
cych nauczanie to, a w zadng syntez¢ nie zwigzanych i zadng uspoleczniajaca mysla nie
napojonych, zwaé nie podobna umyslowemi, ani zadnemi pojeciami. Jest to zaledwie
pierwszy podkiad pod istotng umiejetnoéé historyi, — podkiad przeciez, na ktérym nic
juz wigcej wznoszoném nie bywa, a z ktérego unoszg si¢ gorzkie pary owego morza, ktére
niegdy$ zalewalo pierwotny byt ludzkosci. Szerokie rozlozenie na przestrzeni spotecznej
podkladu tego wydaje si¢ oéwiatg, w gruncie jednak jest jeszcze zaledwie prébg jéj, jed-
ném z pierwszych stadyéw jéj rozwoju. Czyliz wigc dziwném jest, ze, gdy w tak waznym
i tak szerokie miejsce zajmujacym dziale wychowania, pojecia umyslowe s3 nieobecne-
mi, a pierwiastek wspélczucia, przez bezczynno$é, w jakiej go pozostawiono uspionym
i zestablym, w psychicznych istotach obywateli krajéw, nie odbywa si¢ ,narada wzruszen
roznych”; lecz, ze podlegaja oni tylko lub przewaznie jednej, najgorliwiej w nich ¢éwi-
czonej, wzruszent kategoryi? Tu zarzuci¢ mozna, ze przeciez wzruszenia, przywolujace do
zycia pierwiastek wspélczucia, obudzanemi s3 w czlonkach spofeczenistw, przez naucza-
nie religijne; ze nauczanie to, stawigc przed wyobraznig pokolent obrazy milosci, pokory,
zaparcia si¢, poswiccenia, samo juz, bez wspétpomocy innostronnych czynnikéw wycho-
waweczych, zdolném jest wytworzy¢ przewage wspélczucia nad nienawiscig i egoizmem.

Tak zapewne; nauczanie religijne mogloby, w znacznej przynajmniej mierze, przyczy-
ni¢ si¢ do otrzymania tych zbawczych dla ludzkoéci wynikéw, gdyby w wychowywaniu
ludéw nie istnial drugi czynnik, wplywajacy na nie w kierunku ujemnym, mianowicie:
réwnolegle rozwijanie w nich przyzwyczajen i upodoban najsprzeczniejszej z sobg natury
moralnej.

Sprzeczno$é t¢ zauwazyl, w jedném z dziel swych, John Stuart Mill, piszac o mlo-
dych lordach angielskich, ktérzy po wystuchaniu, w $cianach domowych, dlugich i bu-
dujacych nauk o milosierdziu i litoci, wprost od nauk tych udaja si¢ do parkéw, kedy,
$cigajac i mordujac Zwierzeta, ku zabawie ich tam zgromadzone i najnielito$ciwiej dreczo-
ne, nabywaja przyzwyczajen, wrecz naukom powyzszym przeciwnych. Nie przeczymy, ze
dreczenie i mordowanie Zwierzat, nie z potrzeby, lecz dla zabawy dokonywane, zaprawia
tych, ktérzy oddajg si¢ tej zabawie, do oboj¢tnego spogladania na rozlew krwi i me-
czarnie, do znajdowania nawet w widoku tym pewnego gatunku rozkoszy. Wybitniejszy
jeszcze przyklad tego, niz polowania angielskich lordéw, przedstawiaja walki bykéw i ko-
gutdw, istniejgce i stanowiace dotad najpopularniejsze Zrédlo rozrywki w wielu krajach,
ludno$¢ keérych, pracowicie zkadinad jest przyzwyczajang do wstretu wzgledem wszyst-
kiego, co jest mordem, krzywdg i drgczeniem. Lecz, o ilez szersze i silniejsze wplywy
wychowawcze niezgodno$¢ ta przyzwyczajet wywieraé musi, ilekro¢ znajduje si¢ w sto-
sunkach miedzyludzkich. A znajduje si¢ w nich ona niezmiernie cz¢sto. W wychowaniu
domowém pospolitym wielce bywa zwyczajem: nauczaé dzieci litowania si¢ nad zebrzacy-
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mi nedzarzami i wlasnor¢cznego udzielania im pomocy, czyli jalmuzny. Z drugiej jednak
strony, najpospolitsza tez pod stoficem jest rzecza, iz dziecig, ktdre przed chwilg litowalo
si¢ nad zebrakiém i wspomagalo go, z tych samych ust, ktére w niém lito$¢ t¢ i zadze
niesienia pomocy obudzily, uczy si¢ wzgardy i nienawisci, wzgledem licznych kategoryi
istot ludzkich, wzgledem np. nizszych klass spoleczenistwa lub innowiercéw. Codziennie,
wraz po obudzeniu si¢ i przed zamknieciem powiek do snu, dzieci¢ powtarza wzniosle
stowa Modlitwy Pariskiej o win odpuszczeniu, pigkno$¢ zreszty i stodycz przebaczenia
przedstawiang mu bywa za poérednictwem odpowiednich ustepéw Ewangelji; — lecz,
w innych momentach dnia i na innych kartach ksiegi, do nauczania go przeznaczonej,
styszy i czyta ono o piekle, dowiaduje si¢ zatém i zwolna do mysli tej przywyka, ze Bég nie
przebacza. Toz samo z pokorg. Mlode pokolenia przyzwyczajanemi bywaja z jednej stro-
ny do milczacej uleglodci i spokojnego przenoszenia zadawanych im upokorzen, krzywd
choéby; z drugiej jednak, — pilnie nauczanemi prawidla, zapisanego w kodeksie honoru,
ktére, za niepomszczenie otrzymanej obelgi okrywa harbg, a nawet ukorzenie si¢ przed
samg wyzszoscig czyja$ poczytuje czestokro¢ za brak, tak zwanej, osobistej godnosci. Toz
samo z owg godnoscia cztowiecza, pojeta w stosunku nie do jednostki juz, lecz do calego
rodu ludzkiego. Z jednej strony, umysly ludzkie przywykaja do pojmowania ludzko-
éci nietylko w oderwaniu od calego rzedu istot organicznych, — lecz, w niezmierném,
wzrokowi niedoéciglem, nad nie wyniesieniu; ztad wynika pojecie godnosci czlowieczej,
oparte na najwyzszych wlasciwosciach ludzkiej natury, takich jak: intelligencya, zdol-
noé¢ do uspoleczniania si¢, wspodtczucie i wspotpomoc. Z innej jednak strony, tez same
umysly, w skutek udzielanych im nauk i nadawanych przyzwyczajen, ucz si¢ cenié, wyiej
nieréwnie nad istotng ich warto$¢, przymioty czysto Zwierzgce, mianowicie: sile i odwage
fizyczng; sile 1 odwagg, pojeta nietylko jako podstawe dla rozwoju wiadz i przymiotéw
wyzszych, jako $rodek do wykonywania prac odpowiednich, do stusznego odpierania
napasci, ale takze i przedewszystkiém, jako narzedzie do zado$¢ uczynienia nienawisci
i zemécie, do otrzymania pozadanych, — a ktdz pyta: czy prawych? zdobyczy, do odno-
szenia zwycicztw, w krwawych walkach, bez celu cho¢by, wprost dla zabawy toczonych,
czego przyklad przedstawia ulubione do dzi§ dnia w Anglji bokserstwo, a w Hiszpanji
gromienie na arenach publicznych Zwierzat dzikich, przez atletéw, umyslnie w celu tym
ksztalconych, a wynagradzanych petng zapalu mitoscia i czcig ludnoci.

Przyktadéw podobnych, przedstawiajacych, sprzeczne catkiem ze sobg, prady nawyk-
nieft i upodobari, wlewane w psychiczng istotg ludéw, przytoczyéby mozna mnéstwo.
Wyzej wymienione wystarcza jednak do utworzenia pojecia niejakiego o tém, jaki beztad
i jakg chwiejno$¢ wplywy wychowawcze podobne wytwarzaé muszg w charakterach i jak
bardzo utrudniaja one i umniejszaja wplyw na charakeery te, samych poje¢ umystowych.
W sprzecznych przyzwyczajeniach i upodobaniach zawarte, sprzeczne sobie pierwiastki,
toczg we wngtrzach ludzkich walke nieustanng; walke, ktdra, w skutek niewygastych jesz-
cze w naturze ludzkiej uczué i popedéw pierwotnych, jak tez w skutek wielu przyczyn,
w obecnych formach bytu ludzko$ci zawartych, przechyla si¢ wcigz na strong nienawisci,
egoizmu, okrucienistwa i pychy. Od ulepszen i postepéw ksztalcenia i wychowywania
ludéw, za pomoca ktérych jedynie zaprowadzong by¢ moze w psychicznych istotach ich
réwnowaga uczucia i umyshu, a przewaga milosci nad nienawidcia, zalezy udoskonale-
nie patryotyzmu, zmniejszenie lub catkowite unicestwienie falszywych jego kierunkéw.
Ulepszone, szerzej i harmonijniej rozwijane ksztalcenie to i wychowywanie znie$¢ tez
musi stopniowo jedng jeszcze przewazng przyczyne, zarazajgca patryotyzm pierwiastkami
nienawidci i pychy, mianowicie: troske o byt wlasny i trudno$¢ w rozwijaniu i udosko-
nalaniu bytu tego, ktérym spoleczeristwa niektore dzis jeszcze sa podlegte.

I tu wlasnie jest punkt zetknigcia si¢ patryotyzmu z kosmopolityzmem; punkt, na
ktérym kosmopolityzm, zrozumiany jako przyznanie kazdej z odr¢bnych grupp ludzkosci
praw do indywidualnego bytu, jako solidarno$é¢, wspétpraca i wzajemne dla siebie wspot-
czucie ludéw, przynies¢ moze patryotyzmowi wazne udoskonalenia, przez samo unice-
stwienie psujacych go przyczyn. Dzi$, w obec pewnych polozen i zawiklar, ci nawet,
ktérzy najprzeciwniejsi s3 wzniecaniu w patryotyzmie ogni nienawisci, widzg si¢ przeciw
nim bezsilnymi. Sila rzeczy, nieprzeparta moc natury ludzkiej pokonywa usitowania ich;
w smutne, bo pelne srogich watpien, zadumy wprawiaja ich zadawane im pytania: azali
nie istnieja cele, pamie¢ o ktdrych podtrzymywang by¢ winna kosztem wszelakim? azali
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nie ma rzeczy tak wielkich, iz chroni¢ je od upadni¢cia w gruzy godzi si¢ za pomocs
podpér, z zatrutych chocby zelazcdw sporzadzonych? Daremnie glosza oni, ze nienawisé,
czemkolwiekby natchnionemi byly postugujace si¢ nig dionie i jakiemikolwiek bylyby
ostateczne zgdania rozptomienionych przez nig serc, posiada w sobie zawsze c6$ niebez-
piecznego, c6$ trujacego, cbs, co spoleczeristwa zawraca daleko wstecz... Panujaca, w po-
lozeniach podobnych, niezmierna przewaga namictno$ci nad refleksyg i ostabiajace umyst
nieustanne wpatrywanie si¢ w jeden punkt wylaczny, z pominieciem wszystkich innych
punktéw umystowego i etycznego horyzontu, wprawia spofeczeristwo w stan rozjatrzenia
i krétkowidztwa takiego, iz tych, ktérzy odradzaja mu nienawi$¢, posadza ono i oskarza
o nienawidzenie, co najmniej, o lekcewazenie praw jego i dazed. Tu wigc, jak wszedzie,
kedy panujg przyczyny wyiszego rzedu, indywidualne usitowania zdzialaé mogg niewiele,
poprawy za$ w zwichnictém ustosunkowaniu wewnetrznych wladz spoleczefistwa ocze-
kiwa¢ mozna tylko od zniesienia samychie owych przyczyn.

Z tego samego Zrédla pochodzi tez najpospoliciej i samouwielbienie narodowe, éw
falszywy tez, a niezmiernie zgubny kierunek patryotyzmu; pochodzi on ze Zrédla tego
przez to panujace w naturze prawo oddziatywania, ktére w upokorzonym wznieca nie-
zmierng i3dzg wywyzszenia si¢, a dodwiadczajacego zlej doli popycha do skladania $wiatu
przeréinych powodéw, ze zastuguje na dole lepsza. Zreszty, widok cierpient i upokorzen
poteguje, w indywiduach pewnych, wspéiczucie do stopnia tak wysokiego, ze przenoszy-
cych je widzie¢ juz one nie moga inaczej, jak w aureoli $wictosci, na piedestatach bohater-
stwa, w oblokach apoteozy. Potezne to wspélczucie rodzi niekiedy natchnienia twércze,
plody ktérych dopomagaja z kolei wzrostowi samouwielbienia; kieruje tez ono pidrem
historykéw i zmusza je niejako do malowania obrazéw, w ktérych $wiatla skupiaja si¢ na
plan pierwszy, a cienie nikng w niejdojrzalnych prawie glebiach perspektywy. Wzgledem
drugiego tego, z pomiedzy falszywych kierunkéw patryotyzmu, czynnikami udoskona-
lenia mogg by¢ nowe zwroty, przyjete przez sztuke i dziejopisarstwo. Zwrét sztuki ku
realizmowi, majacemu przedewszystkiem za zadanie: poszukiwanie i ukazywanie praw-
dy w naturze i zyciu, — prawdy wszelkiej, tak jasnej, jak ciemnej, tak pocieszajacej, jak
smutnej, utrudnia w sposéb szczegdlny bezwzgledne idealizowanie tak przeszlosci na-
rodowej, jak wspdlczesnego stanu spoleczenistwa, a na lutnie wieszczéw samych, obok
strun chwalby, naciaga struny surowych upomnien. Dziejopisarstwo znowu, poddane
w czasach najnowszych krytyce, badajacej Zrédta dziejowe i poréwnywujacej je pomie-
dzy sobg, wzbogacone zreszta wielkiem rozmnozeniem si¢ zrédel tych, przez ulatwiony
przystep do zawierajacych je zbioréw, a takze przez sprawiedliwsza wartoéci ich oceng,
$cislej niz kiedykolwiek liczy¢ si¢ musi z prawda, lepiej niz kiedy widzialng, i samo wiccej
zabezpieczone od zludzen, coraz mniejszg ich doze w umyst spoteczny wlewaé motze.

Takiemi sa modyfikacye i czynniki spoteczne, od ktérych udoskonalenia patryotyzmu
i uniemozliwienia falszywych kierunkéw jego spodziewac si¢ nalezy. Fudzilby si¢ przeciez
srodze, ktokolwiekby mniemal, iz niezmierne a wielostronne postepy te, szybko i fatwo
osiggnictemi by¢ moga. Szybkos¢ i tatwos¢ osiagania celéw i pelnienia prac wewngtrz-
nych, nie s3 bynajmniej udzialem ludzkosci. Tu szczegdlniej, wszystko rozwija si¢ wérdd
mnostwa przeszkéd, w tysigeznych perypetyach cofania si¢ i mozolnego znowu wybija-
nia si¢ naprzéd. Nauka powstaje, pot¢znieje, wytwarza pojgcia umystowe i oddzialywa
przez nie na psychiczny ustréj ludzkoéci bardzo powoli. Dla czego? Okresla to w sposéb
nastepny jeden z najpowazniejszych jéj przedstawicieli. ,Nauka wzrasta powoli i stopnio-
wo, bo zadanie jéj nie ma nic wspdlnego z samorzutnoscig ludzkiego ducha, czerpiacego
wszystko z samego siebie, lub z pierwszego spojrzenia na cato$¢ wszechrzeczy; zadaniem
jéj sa: spostrzezenia, metody, teorye. I wtedy dopiero, gdy zdobedzie ona stato$¢ i pote-
ge bytu, a jasno$¢ widzenia, czynno$¢ jéj istotna rozpoczyna si¢ i staje bardzo powaing,
nietylko wzgledem zastosowar, ktére umozliwia, ale takie w dziedzinie umystowosci,
a przez to i w dziedzinie etyki. Podéwczas, w bezgranicznej otchlani wszech$wiata, wy-
znacza ona ziemi i ludzko$ci miejsce im wlasciwe; wskazuje cztowiekowi $wiat, poddany
wiekuistej prawidlowosci, wytworzonej przez niewzruszone prawa; zadawalnia namiet-
noé¢ jego do cudéw, przez danie mu nad przyrodg mocy panowania, a fagodzac wzgledem
niego zywioly zewngtrzne, tagodzi tez wlasng jego istote. Podéwezas to wplyw nauki roz-
lewa si¢ na wszystkie rzeczy wielkie: na religje, polityke, filozofie, wtedy to staje si¢ ona
zwieniczeniem cywilizacyi, ktéra bez niej pozostaje w wiecznem dziecifistwie, a zatrzymu-
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je si¢ w rozwoju swym wraz z jéj zastojem. Nauka ukazuje si¢ pdino i postgpuje powoli;
wszystko tez zaczyna si¢ bez niej, a nic si¢ bez niej nie koriczy.” (Littré, Fragments de phi-
losophie positive, p. 178-179.) Nauka powoli rozlewa na ludzko$¢ ksztalcace swe wplywy,
nietylko jeszcze dla tego, ze tworzy¢ musi spostrzezenia, metody i teorye, zanim dosi¢-
gnie zwieniczenia swego, ktérem s3 pojecia umystowe, ale i dla tego jeszcze, ze wtedy
nawet, gdy pojecia umyslowe wytworzonemi juz sa i na silnych podstawach opartemi,
spoleczeristwa przyswoil je sobie mogg tylko wtedy, gdy posiada dostatecznie gruntow-
ng i szeroky podstawe naukowych wiadomosci. Gruntownos¢ i szeroko$¢ podstawy tej
zostaje w stosunku do przenikniecia wiadomosci naukowych we wszystkie klassy spo-
leczedstwa, czyli: do oéwiaty nietylko zwierzchnich i plytkich warstw spotecznych, ale
calego ludu. Dla tego to zapewne, o$wiecanie ludu, czyli prowadzenie go przez wiadomo-
éci naukowe do umystowych pojeé, najwyisza posiada wage w oczach wszystkich prawie
spoleczeristw nowozytnych, uwiadomionych juz do pewnego stopnia o wplywie, ktéry na
szezescie ich 1 doskonalenie si¢ wywrze¢ moze sprowadzenie lepszej, niz dotad, réwno-
wagi pomiedzy réznemi wladzami psychicznej istoty ogétu. Dla tego tez, oéwiecanie ludu
poczytywanem by¢ powinno za najwazniejszy moze obowigzek patryotyzmu. Z jednej bo-
wiem strony, zabezpieczajac uczucia patryotyczne od falszywych kierunkéw i zgubnych
wybuchéw, a z drugiej, rozniecajac i utrwalajac uczucia te przez rozprzestrzenienie odpo-
wiednich pojeé, uchroni¢ ono moze spolteczefistwa od dwu klesk przeciwnych sobie, lecz
zaréwno im wrogich: od szalu i apatyi, od samouwielbienia i samozatraty. Lecz o$wie-
canie ludu wszedzie, w tych nawet krajach, ktére zwy sie najoswieceniszemi, przedstawia
dzieto zaledwie i od niedawna rozpoczgte. Droga przed niem dluga i trudnodci pelna,
w obec szczegolnej plataniny intereséw, namictnodci i dazen réznych, ktére stawig przed
niem sztuczne zapory. Céz jednak z wyzszemi warstwami spoleczedistwa? Tym takze do-
$cigniecie i nalezyte przejecie si¢ pojeciami umystowemi niezmiernie jest trudném, dla
przyczyn innych, z ktoérych przewaznemi sa: gleboko wkorzenione a nauce przeciwne,
wyobrazenia i wierzenia, i rozleniwiajace umysl, a krag widzenia $cie$niajace, wplywy
bogactw lub dostojefistw.

Niemniej powoli od sposobdéw ksztalcenia spoleczedistw postepowaé i wyiszej do-
skonalo$ci dosiggaé moga sposoby ich wychowywania. Obie zreszta czynnosci te sg tak
scile zwigzanemi z soba i wyniki, sprowadzane przez kazdg z nich, tak bardzo wplywaja na
warto$¢ wynikéw, sprowadzonych przez druga, ze wszelkie skrzywienie lub zatamowanie
czynnodci ksztalcenia krzywié i powstrzymywaé musi najlepsze cho¢by zkadinad wply-
wy wychowawcze; i na odwrét — ze zlych wplywéw wychowawczych wytwarzaja sig, dla
najgorliwszego choc¢by ksztalcenia, kruche i krzywe podstawy. Skoro za$ odmiany niepra-
widtowych stosunkéw miedzyspolecznych oczekiwaé mozna tylko od rozpowszechnienia
si¢ poje¢ i uczu¢ zdrowego kosmopolityzmu, — poje¢ i uczué, rozwdj i postep ktdrych
zaleznym tez jest od rozwoju i postgpu ksztalcenia si¢ i wychowywania ludéw, rzecz pro-
sta, iz to takze Zrédlo falszywych kierunkéw patryotyzmu wielce tylko powoli wysychaé
i znika¢ moze.

Wszystko tu wigc, w obecnej fazie zycia ludzkiego, zostaje w stanie zaczatkowym;
wszystko jeszcze poddanem jest pracy wyrabiania si¢, wybijania si¢ naprzéd, wywalczania
sobie odpowiednich drég i narzedzi. Wszystko tu jeszcze, owinigte w teczowe pieluchy
pragnien i nadziei, na sklonie widnokregu jasnieje $wiatlem wschodzacej jutrzenki. Po-
tudnie jeszcze daleko, a tembardziej ten uroczysty moment dnia, w ktdrym zericy usigda
w ciszy i szezedciu, aby spoczywaé owoce prac i bolesci, lecz czy tylko wlasnych? o! ke-
dyz, w jak niezliczonych, a zapomnianych mogitach, w jak bezpowrdtnej, niescignione;j
rozsypce beda podéwezas ogromne thumy tych, ktorzy na glebe ludzkosci, przez diugie
wieki, potokami leli krew, pot, fzy i myslil...

Lecz mocg niezlomnych, a tym razem dobroczynnych wiadciwosci natury ludzkiej,
oddalona przyszto$¢ ta, to wedlug poteznego okreélenia poetki:

,Swit stoneczny, $wit daleki,
Do ktérego wszystkie wieki
Wyciagaja swe ramiona.

Czyn zwinigty, jak zawigzek
W tajemniczym mysli kwiecie,

ELIZA ORZESZKOWA Patryotyzm i kosmopolityzm 57



Prad, co ruchy budzi w $wiecie,
Wznoszgc sztandar: obowigzek,
Sny narodéw, ludéw hasta,
Zapatl walki — klesk pociecha,
Wiara ziemi nie wygasta”...
(M. Konopnicka, Przesztos¢ i przysztos¢)

Dla czegoz wige przysztosé niema by¢ $witem stonecznym, pradem ruchy budzacym,
sztandarem obowigzku, zapalem walk i klesk pociechy, w stosunku swym do idei jednej,
skoro wszystkiem tem jest, dla wszystkich na ziemi uczu¢ i spraw, idei i idealéw? Dla
wszystkich. Kt6z bowiem, w dzisiejszym stanie spolecznym wskaza¢ zdola jedno choéby
skoniczone w sobie i kluczem madroéci zamknigte pojecie, albo wyrosle do naturalnego
wzrostu swego i korong doskonalo$ci zwieliczone uczucie? A czyliz ludzko$¢ jest doéé
bogata, aby ze skarbca swego bezkarnie wyrzucaé mogla klejnoty, dla tego, iz oczysz-
czenie ich ze wszelkiej rdzy i skazy dlugiego czasu i wielkich trudéw wymaga? Nie;
gdyby nawet, co jest nieprawdopodobném, w skutek umowy jakiej$ i zbiorowego po-
stanowienia, uczyni¢ to chciata i zamierzala, checi jéj i zamiary unicestwionemi bylyby
przez instynkt zachowaweczy, stojacy na strazy wszystkiego, co byt jéj utrwala¢ i udosko-
nala¢ motze i przez nie$miertelny éw pociag ku oddalonym czasu perspektywom, kebry
rozkazuje jéj dla przysziosci pracowad i cierpied, przyszloscig pocieszal si¢ i skrzepiad.

Tu jednak zmiedmy ustawienie obrazu, aby przypatrzy¢ si¢ mu ze strony przeciw-
nej, aby przez chwile chocby utopi¢ wzrok w bijacych od niego blaskach, gdy$my na
skazach jego tak dlugie zatrzymali spojrzenie. Zobaczmy, jakie ustugi wszechstronnie
pojetej cywilizacyi oddaja uczucia i pojecia, zawarte w patryotyzmie, jak i o ile dopoma-
gaja one jednostkom i spoleczenistwom do wdzierania si¢ ku szczytom, zamieszkiwanym
przez szezgdcie 1 doskonatosé. Wplywy i przystugi patryotyzmu zapisane s3 na kartach
dziejowych imionami catego rzedu bohateréw i wieszczéw. Lecz na szlak ten gwiazdzi-
sty przelotne tylko rzucimy wejrzenie. U najblizszego nam juz krarica jego, poktonem,
czci pelnym, powitamy tak czarowng, ze az przez wieki za cud uznawang, postaé Orlean-
skiej Dziewicy; z podziwem nad wielkoécia natury ludzkiej, gdy dosi¢ga ona pelni wzro-
stu swego, spojrzymy na oblicze Wilhelma Oranskiego, tego nieustraszonego szermierza
sprawiedliwosci, ktérego spélczesni nazwali ponurym, bo caly zywot jego okryty byt jako
chmurg, niedolg miljonéw; przesuniemy wzrok nasz po galeryi wielkich mezéw, ktorzy,
jak: Waszyngton, Jefferson, Franklin, u korica z. w. rozéwiecili druga pétkule ziemi $wia-
tlem niezmiernych zastug, polaczonych z idealng bezinteresownoscia; przychylimy ucha
ku rozpaczliwym, a jednak podniebieskim dzwigkom, wychodzacym z lutni Roberta Mo-
ora; na mgnienie oka choc¢by wciagniemy w piers nasza oddech genjuszu wraz z pie$nia
Adama. I jeszcze, pelne szacunku i wdzigcznosci wspomnienie poslemy tym wszystkim,
ktérzy, poczynajac od Herodota i Tacyta az do Macauleya, Thiersa, Riegera, Palackiego,
Lelewela i t. d., istnienia cale spedzili w pylach ksiegozbioréw, w nocach bezsennych,
w trudach umystu, a umartwieniach ciala, dla tego, zeby wyswietli¢ i z falszéw oczysci¢
jakas karte dziejéw ojczystych, majacg by¢ dla spoteczeristw ich naukg lub pociechs, prze-
stroga lub zachety, a dla ludzko$ci calej — ziarnkiem, do zbiornika wiedzy wrzuconem;
i tym takze, ktérzy wielkie mienia swe i ogromne trudy $wigcili wznoszeniu zaktadéw
i tworzeniu instytucyi, majacych pchnaé naprzéd o$wiatg, moralnosé lub dobrobyt ro-
dzinnego ich kraju; i tym, keérzy o interesach ogdlnych myslac wtedy jeszcze, gdy nad
glowami ich wybijala godzina $mierci, obumierajacg dlonia darzyli spoleczenistwa swe
plonami, zebranemi przez pracg calego zycia; i tym nakoniec, a moze najbardziej, ktérzy
na rzecz poprawy, bezpieczenstwa i szczesliwszej przysztosci krajow swych, zrzekali sie
dobrowolnie przywilejéw, odziedziczonych po przodkach, a w stosunki spofeczne wpro-
wadzali reformy, przeciwne osobistym ich korzysciom i chlubom. Spdjrzenie to przeciez
krétkie i wzmianka pobiezna; jakkolwiek bowiem, w obec tych olbrzyméw ludzkosci,
dziwnie malejg bezimienne gromadki, protestujace przeciw temu, co bylo zywotéw ich
rdzeniem, mocg i ognistem skrzydfem, to jednak, w zapatrywaniach si¢ socyologicznych,
z powodu wyjatkéwosci swej, za typy, a wiec i za dostateczne dowody uchodzi¢ oni nie
moga. Byly to bez watpienia organizacye wyjatkowe, charaktery wielkie i wielkie talenty,
wspomagane przytem, w wickszosci wypadkéw, szeze¢sliwymi warunkami wielkich po-
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lozent i bogactw. Byly to najwspanialsze zapewne, lecz tez i najmniej liczne weielenia tych
uczué i pojeé, ktdre, gdyby ich tylko istnienie sprawialy, juzby przez to samo zastugiwaly
na cze$¢ i straz obronng, lecz ktérych waga cata przechyla si¢ owszem w inng strong, w t¢
mianowicie strone, kedy, na rozleglych przestrzeniach spolecznych, zapanowal czlowiek
przecietny. Tu sg przestrzenie najrozleglejsze, a na nich zamieszkuje ogromna liczebnie
wickszo$¢ ludzkosci. Tu charaktery skladanemi sg ze sklonno$ci niewyraznych, migsza-
nych i toczacych z soba leniwe walki; tu, na fonie powszednich trosk i drobiazgdw, umy-
sly usypiaja fatwo, wielkie natchnienia przybywaja rzadko, suche i ciasne samolubstwo,
w pogoni za rojem drobnych interesikéw i zachcianek, wypracowuje odpowiednie natu-
rze swej namietnosci i przyzwyczajenia; tu tez niebezpieczenistwo zastoju i rozkladu jest
najgrozniejszem, a wszystko, co stuzy¢ moze za bodziec do doskonalenia si¢ i zmezniania,
najbardziej potrzebnem i pozadanem. Otdz, zdaniem naszem, w sferach tych, thumnie na-
pelnionych ludZmi miernego wzrostu, patryotyczne uczucia i pojecia spelniaja czynnosci
niezmiernej wagi i w ktérych pelnieniu nic ich zastapi¢ nie moze. Pierwsza i najwaz-
niejszg moze z czynnosci tych jest: rozszerzanie widnokregéw umystowych i moralnych
przed oczami, ktére, inaczej, sklon niebios za kraniec $wiata poczytywacby musialy. Pod
przewodnictwem uczué tych i pojgé ogromna wigkszo$¢ ludzi zaprawia si¢ do spogla-
dania w rozlegla dal, do zataczania mysla, pragnieniem i daznoscia, szerszych nieréwnie
kregbw w przestrzeni i czasie, niz ciasny kat ich rodzinny i krétki moment osobiste-
go ich istnienia. Sg one, dla niezmiernej wickszosci ludzi, owym bajecznym kobiercem,
ktéry porywa ich z niziutkiego szczytu rodzinnej dzwonnicy, lub z powszedniego zametu
najosobistszych spraw i wzmocnionych, rozgrzanych, niesie w strony dalekie i w czasy da-
lekie, tam, k¢dy bogacg oni umysly swe poznaniem mndstwa zjawisk i stosunkéw, kedy
na sercach ich przeszlo$¢ wiekowa gra czcig i wdzigeznoscig, a przyszlosé odlegta — naj-
wznioslejszemi z trwog i zadan ludzkich. Przez to rozszerzanie widnokregdéw umystowych
i moralnych, czyli: przez wzbogacanie umystéw i potegowanie pierwiastku wspélczucia,
nie tylko rozszerzajg si¢ i ulepszaja psychicznie wngtrza istot ludzkich, ale takze zwigk-
sza si¢ summa i polepsza si¢ gatunek ludzkiej pracy. Summa pracy powigksza si¢ przez
udzielenie jéj podpory i bodZca obowigzku, a gatunek jéj ulepszonym jest przez wrzuce-
nie w nig iskry milosci i zapalu. Wiedzac o celach i przyczynach, dla kedrych pracowaé
powinien, czlowiek miernej woli mezniej boryka sie z pociagajaca go ku bezczynnosci
sennoscig ducha i ciala i tatwiej je przezwycieza; ptongc za$ mitoscig ku celom tym i z3-
dzg, aby osiggnigtymi one zostaly, wlewa on w pracg cala mozliwg gorliwo$¢ swa, sklada
w jéj dokonaniu najwyisze swoje ambicye. Obywatelskie tylko, wi¢c patryotyczne, uczu-
cia i pojecia zdolne s3 najnizszemu nawet pracownikowi udzieli¢ téj sily ozywiajacej i té]
uszlachetniajacej dumy, ktéra daje my$l o uczestnictwie w jakiem$ zbiorowem dziele,
o rzetelnem splacaniu zaciagnietych dtugéw, o wiernem a usilnem shuzeniu czemus —
ukochanemu. Sila ta, rozszerzajaca umyst i serce, a wzmagajaca gorliwo$¢ ku pracy i ula-
twiajaca rzetelne jéj wykonanie, jest zarazem sita porzadkujacg wewnetrzne popedy, zadze
i namigtnoéci ludzi, kierownictwu jéj poddanych. Przywigzanie tylko do zbiorowej catosci
i znajomo$¢ natury jéj i potozenia udzieli¢ moze cztonkom jéj takiego stopnia panowania
nad sobg samymi, azeby, na widok grozb lub pozytkéw ogédtu, powsciagad i trzymaé na
wodzy umieli osobiste pociagi swe i wstrety. Jest to Zrodlo i szkola téj karnosci moralnej,
ktéra, wérdéd najgwaltowniejszych uniesient, nakazuje ostrézno$¢ i bacznoéé, z uspienia
budzi, z omdlenia trzezwi, bojazni i zalosci milczed rozkazuje. Wszystkie za$ razem wply-
wy te i oddzialywania uczué i poje¢ obywatelskich, nadaja im moc szczegdlng budzenia
i wyzyskiwania w istotach ludzkich wszystkich, istniejacych w nich, zaczatkéw meztwa,
wspanialomyslnosci, wiernoéci, wytrwania. Przez budzenie to i wyzyskiwanie, czyli: przez
nieustanne ich ¢éwiczenie, stabe zrazu i o niepewnem istnieniu zaczatki nabywaja cz¢sto-
kro¢ wielkiej potegi, a ludzie, ktérzy inaczej nie przero$liby miary $redniej, poskramiaja
si¢ 1 wyrzekaja tak nieztomnie, a tak wytrwale stoja przy tém, co z jednej strony umilo-
wali, a z drugiej jako obowiazek swodj pojeli, ze w ciszy i cieniu rozwija si¢ dtugi szereg
owych Wielkich Nieznanych, o ktérych spoélczesni nie wiedzg i potomni wiedzie¢ nie
beda, lecz z ktdrych w tono spoleczne leja si¢ przeciez zyciodawcze i lecznicze zdroje.
Patryotyzm poczytywanym bywa przez wielu za jedna z form, w jakich objawia si¢
pierwiastek egoizmu; i w istocie, o ile zawierajg si¢ w nim samozachowawczo$¢ i mito§é
wlasna zbiorowego ciala, o tyle mniemanie to jest stusznem. Lecz, moznaz z mniema-
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nia tego wytwarza¢ zarzut? Wejdimy w glab rzeczy. Cuzyliz t. zw. obywatelstwo $wiata,
ktérem niektérzy patryotyzm zastapi¢ pragna i usituja, majac na wzgledzie jeden tylko
r6d ludzki, niebylby tez forma egoizmu, w obec zamieszkujacych kule ziemska innych
organizméw zyjacych? A gdyby, pomiedzy rodem ludzkim i innymi rzedami zyjacych
stworzen, na podstawie podobiedistw i sympatyi, wytwarzanych przez t¢ wielkg a wspol-
ng cechg, jaka jest zycie, zawigzal si¢ nierozerwalny wezel mitosci i solidarnoéci, nieby-
lazby to znowu pewna forma egoizmu, wzglednie do zjawisk $wiata nieorganicznego, tuz
przecie sgsiadujacego z istotami organicznemi? Przypusémy jednak, iz réd ludzki do-
siegnie tak wysokiego stopnia wspélczucia, ze zdolen bedzie poklad kwarcu lub bryle
granitu kocha¢, jak siebie samego, — milo$¢ ta wyniknie ze wspélnoéci miejsca istnie-
nia ludzi i kruszcdw i bedzie znowu formg, w jakiej egoizm mieszkanicéw ziemi objawi
si¢, wzgledem Marsa, Wenery, Jowisza i innych cial niebieskich, do wspélnego systemu
niebieskiego nalezacych. W wypadku przeciez zjednoczenia si¢ i wzajemnego ukochania
planet, do jednego systemu slonecznego nalezgcych, pozostang jeszcze niezliczone $rod
przestrzeni ciala niebieskie, w obec ktérych...

Powstrzymujemy si¢; bo spotkaé nas tu moze oskarzenie o zwalczanie twierdzen prze-
ciwnych, przez doprowadzania ich do absurdéw. Oskarzenie to przeciez nie byloby spra-
wiedliwem. Twierdzenia, dokonywane bez zapoznania si¢ z naturg ludzks, bez uwzgled-
nienia koniecznych jéj wiadciwosci i rozsgdnego pogodzenia si¢ z niémi, same, prosta
droga i szybkim pedem zmierzajg tam, kedy, w orszaku marzen jalowych i $miesznosci,
rodzacych nieszczgscia, kroluje — absurd. Egoizm! Niech, kto moze, wyrzuci go z na-
tury ludzkiej, a ujrzy przed soba, zamiast ludzkiego rodu, poczet istot jakichs, catkiem
innych a nowych, ktérych przyrodzenia, ani stosunkéw, ani sposobdéw organizowania
si¢, ani przeznaczed, w przyblizeniu najmniejszem okresli¢, lub poja¢ choéby, nie jeste-
$my w stanie. Lecz, nikt uczyni¢ tego nié zdola, a kazdy, kto o tém marzy, zawiesza si¢
w prézni. I8¢ nam nie powinno o niemozliwe rdzenne przetwarzanie natury ludzkiej, lecz
tylko o stopniowe modyfikowanie jéj i ulepszanie; o modyfikowanie i ulepszanie, ktore
nie polega weale na catkowitem wytraceniu z natury ludzkiej pierwiastku egoizmu, lecz
na unicestwianiu, o ile to jest mozliwém, najostrzejszego i najzgubniejszego spotego-
wania jego, jakiem jest nienawi$¢ i zaprowadzeniu pomiedzy oczyszczonym z nienawisci
egoizmem a wspolczuciem ustosunkowania takiego, ktoreby pierwiastki oba w przyna-
leznym im zamknglo granicach. W procesie takiego whasnie modyfikowania i ulepszania
natury ludzkiej, uczucia i pojecia patryotyczne odegrywaja rol¢ wazng a dobroczynna.
Sa one egoizmem o tyle, o ile popychaja indywidualno$ci zbiorowe ku przechowaniu
i wszechstronnemu polepszaniu whasnego bytu, co, jesli staje si¢ z pokrzywdzeniem lub
lekcewazeniem indywidualno$ci innych, jest nienawidcia, ktéra zwalczang by¢ powinna;
lecz, jesli odbywa si¢ za pomoca rozwijania zdolno$ci zbiorowych na drogach pracy, nie-
szkodzacej nikomu, owszem — wspomagajacej wielki trud powszechny, przedstawia sobg
najdobroczynniejszy i najniezbedniejszy wynik egoizmu. Z tej strony przeciez, egoizmem
bedac, lecz egoizmem koniecznym i dobroczynnym, z drugiej, sprzyjaja one czynnie roz-
wojowi wspélczucia, dla wspinania si¢ jego ku coraz wyzszym szczytom, stanowigc jeden
z najszerszych i najtrwalszych szczebli. Jest to szczebel, ktérego omingé niepodobna bez
zapadni¢cia w duszacy ciasnotg, lub roztopienia si¢ w mgle ztudzenia. Patryotyzm bowiem
stoi pomiedzy osobistemi, drobiutkiemi sprawami czlowieka, ktére diawia go i zwezaja,
a ogromem wszechludzkich spraw i intereséw, ktére wyjatkowo tylko umystowi, sercu
i dloniom jego przystgpnemi by¢ moga. Stoi on tez, jako posrednie stadyum w rozwo-
ju uczué czlowieka, pomiedzy rodzing a ludzkoscia, poprawiajac to, co rodzina posiada
w sobie ciasnego i samolubnego, i to, co w ludzkosci zbyt ogromnem jest, dalekiem, nie-
jasnem i abstrakcyjnem. W $ciany domowe, posrdd keérych z powszedniemi troskami
walczy lub na tonie zadowolnienia leniwieje i usypia zycie rodzinne, wnosi on nieustanny
a potezny bodziec do wychylania si¢ mysla, sercem i czynem na zewnatrz, dalej, wyzej;
ludzkosci za$ daje przedstawicielstwo bliskie sercu czlowieka, a umystowi i ramionom
jego — przystepne; przedstawicielstwo, ktére udziela mu perspektywy i narzedzi, przez
ktéra patrzeé na wszechludzko$¢ i ktéremi dla wszechludzkoéci pracowaé on moze.

Nie przeczymy tedy bynajmniej, ze patryotyzm jest jedng z form, w jakich objawia
si¢ pierwiastek egoizmu, dodajemy tylko, ze jest on zarazem jednym z najpotezniejszych
czynnikéw w rozwoju wspodlczucia. Twierdzimy takze, iz forma egoizmu tak szeroka, ze
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miesci¢ si¢ w niéj moze miloé¢ nie tylko dla miljonéw wspdlczesnie zyjacych, lecz dla
mnogich pokolen, ktére przeszly i przyjé¢ maja, — a tak wyniosla, ze w niej genjusz
i bohaterstwo pelni wzrostu swego dosiegaé moga; ze forma egoizmu, w ktérej rozlega
si¢ bogata w tony gamma uczu¢ ludzkich i dlugim szeregiem jasnieja stoneczne idee
obowigzku, pracy, prawdy, odwagi; — iz taka forma egoizmu, wysokiego poszanowania
i gorliwego udoskonalania jest godng.

V. PRZYCZYNY ANTYPATRYOTYZMU

Pozostaje nam do rozwazenia jedna juz tylko strona zajmujacej nas sprawy, mianowicie:
jezeli patryotyzm znajduje si¢ w naturze ludzkiej, jako jedna ze sktadowych i niepozby-
tych jéj czesci; jezeli, nastepnie, zamyka on w sobie wielkie bogactwo uczud i poje¢, roz-
wojowi 1 wzrostowi tak jednostek, jak spoleczefistw sprzyjajacych; jezeli powstaly przed
wiekami, a ulegajacy modyfikacyom i ulepszeniom doksztalca¢ si¢ on moze do kazdej fazy
czasu i postgpu, — zkad i jakim sposobem powstaé mégl, a w pewnych miejscach i sfe-
rach spolecznych rozszerzy¢ si¢ antypatryotyzm? Gdzie, w jakich zjawiskach, na jakich
punktach spolecznego stanu, istnieja zrédia nowozbudzonych uczué i wyobrazen?

Czy jednomyslnie z wielg umystami, posiadajacemi wigcej sklonnosci ku przyga-
nom i wyrzekaniu, niz zdolnosci do wyrozumiewania czaséw minionych i terazniejszych,
przyczyny te ujrzymy w mniemaném zmateryalizowaniu si¢ pokoleri nam spélczesnych,
w mniemaném zatraceniu przez nie z3dzy ideatu i pierwiastku wspélczucia? Bynajmniej.
Wierzac mocno, ze ludzkosé, od pierwszych momentéw bytu swego, postgpowala weigz
naprzéd, a wiare t¢ na $wiadectwach nauki i rzucajacych si¢ w oczy poréwnaniach opie-
rajac, nie mozemy uwierzy¢, aby czasy nasze byly wytracone z pod praw rzadzacych calym
biegiem historyi i aby ludzie wieku naszego gorszymi byli od poprzednikéw swych, ked-
rych prac, do$wiadczen i zdobyczy stali si¢ przeciez dziedzicami. Owszem, spostrzezenia,
nad ludzkoscig spdlczesng czynione, ukazujg nam rzecz inng weale; ukazuja nam one nie
upadek pierwiastku wspélczucia i zatracenie zadzy ideatu, lecz znakomite wzmozenie si¢
pierwszego i silniejsze, niz kiedy, natgzenie drugiej. Wzmozenie si¢ pierwiastku wspot-
czucia zaznaczyli$my juz powyzej na tych i owych punktach widnokregu ludzkosci; tu
wskaza¢ jeszcze mozemy na uwydatniajace je pomysly, ustawy i usitowania takie, jak:
spotegowanie i rozprzestrzenienie milosierdzia publicznego i postugujacych mu instytu-
cyi do stopnia, nigdy przedtém nie osiggnietego; wmigszanie si¢ do ustaw karnych pojeé
o przebaczeniu wystepnym i pracy nad ich popraws, a wytracenie z nich pierwiastku
okrucieistwa i nadaremnych udr¢czen; postgpujace coraz zréwnanie warstw spotecznych
w obec praw do bytu, zastugi i szcz¢dcia; chetno$d i zapal, z jakiemi o$wiecone klassy spo-
leczne pracujg nad podniesieniem moralnej i umystowe;j skali klass nizszych; coraz szybsze
zanikanie miedzystanowych wzgard i nienawisci; przepelniajaca nauke, pismiennictwo
i sztuke lito$¢ nad cierpigcymi i wydziedziczonymi $wiata tego; same nawet dokeryny
i stronnictwa spoleczne, majace za cel i hasto poprawe doli cierpiacych i wydziedziczo-
nych. Wyliczanie to nie obejmuje sobg wszystkich objawéw spélczesnych tejze natury,
a ktore nieprzeparty skladaja dowdd nie upadku bynajmniej i zgnebienia, lecz, przeciwnie,
wzmagania si¢ i tryumféw wspélczucia. Owe wzmozenie si¢ wspélczucia widzie¢ nawet
mozemy w samym antypatryotyzmie, o ile pochodzi on ze wstretu ku pierwiastkowi nie-
nawisci, objawiajacemu si¢ w pewnych kierunkach patryotyzmu lub zjawiskach, szatg jego
przyobleczonych. Co za$ do z3dzy ideatu, ta zmienita tylko kierunek swoj, lecz nie wyga-
sta bynajmniej w tonie ludzkosci. Zadze te ideatu i usilne ku niemu dazenie spostrzegaé
mozemy w olbrzymich, spélcze$nie dokonywanych, trudach naukowych; w goretszej,
niz kiedy, czci i wdzigcznosci ogdtu dla tych, ktérzy trudy te podejmuja; w szerzacych
si¢ weigz estetycznych potrzebach i uprzystepnianiu zrédet do ich zaspokojenia; w podej-
mowaniu i wykonywaniu zbiorowemi sitami dziet i przedsigwzigé, majacych na celu badz
uprawe i udoskonalenie kuli ziemskiej, badZz poprawe wszechstronnego bytu mass, dziel
i przedsiewzigé ktdrych podnéza zaledwie wieki i pokolenia minione dostrzegaé mogly,
a ku szczytom ktérych wspélczesna ludzko$d, jezeli wspinaé si¢ moze, to tylko dla tego,
ze w tonie jéj wre i pracuje zadza ideatu. Zadze te ideatu, w wyprezeniu jéj najwyiszém,
widzie¢ jeszcze mozemy na kraficach, ku ktérym dochodzg pewne teorye i dazenia spo-
leczne, ktdre, w skutek rozbratu, wzigtego z rzeczywistodcia, czyli zapoznania istotnych,
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a nieodebralnych wlasnoéci natury ludzkiej, wpadaja w ideologje. Ideologja taka, czyli,
sprowadzajacy utopije, zadza idealu, jest sam antypatryotyzm, ilekroé¢ wystgpuje on prze-
ciw patryotyzmowi, w imi¢ ludzko$ci, przeciw rzeczom widzialnym i namacalnym —
w imie abstrakeyi.

Myla sie wiec pessymisci, przypisujacy antypatryotyczne pojecia pogorszeniu si¢ ludz-
kosci, upadkowi w niéj pierwiastku wspélczucia i zadzy dazenia coraz dalej i wyzej. Czy
lepiej widzg i trafniej rozumiejg zwolennicy ogdlnikéw, ktdrzy, panujaca we wspdlcze-
snym $wiecie, sklonnoé¢ ku niedowierzaniu i krytycyzmowi thémaczg t. zw. duchem
czasu? Ttomaczenie to byloby nader trafném, gdyby cokolwiek tlémaczylo. Nie tléma-
czy ono przeciez nic; czemze bowiem jest éw duch czasu, tak czgsto wspominany, do
walki wyzéwany, lub jako niezlomny argument uzywany? Czy odrebng jakas, usposobie-
niami i losami ludzi rzadzacy istota? Czy silg o tajemniczem istnieniu, kierujaca ruchami
$wiata a podobng téj, za jaka niegdys, pierwotni badacze istot ozywionych, poczytywali
zycie? Ktdézby moégt w to uwierzy¢? a jednak ze sposobu, w jaki uzywanym bywa wyraz
ten, wnosi¢by mozna, ze najpowszechniej takiem bywa nadawane mu znaczenie. W rze-
czywistoéci — jest to tylko ogélnikowa nazwa, obrazowa forma okreslenia czego$; tém
czems$ za$, co ukrywa si¢ pod ogdlnikowg nazwg i obrazows forma okreslenia, s3 usposo-
bienia, czyli: sposoby myslenia, kierunki i procesy uczué, wlasciwe czasom i pokoleniom
pewnym. Ktokolwiek wicc zjawiska, w czasie jakims$ istniejace, thémaczy duchem cza-
su tego, ten rozumuje w sposoéb nastepny: sposoby myslenia, kierunki i procesy uczué
spolczesnego $wiata takiemi s3 dla tego, ze sa takiemi. Tlémaczenie to, jak widzimy,
nic weale nie tlémaczace i pozostawiajace bez odpowiedzi zapytanie: dla czego spélcze-
sne pokolenia szczegdlng posiadajg sklonnoéé do niedowierzania i krytycyzmu, czyli: dla
czego niedowierzanie i krytycyzm jest cechg albo duchem czasu? Zapytanie to pozostaé
musi bez zadawalniajacej odpowiedzi dopéty, dopoki po odpowiedz nie udamy sie¢ do
naukowego pojecia o historyi ludzko$ci, — pojecia, dostarczonego przez metode do-
chodzenia, za pomocg spostrzezeni, doswiadczeni i poréwnar, a najmniejszej niemajgcego
wsp6lnosci z cudownymi wplywami, wytrgcajacymi pewne czasy i pokolenia z pod praw,
rzadzacych calg ludzkodcia, ani z tajemniczemi sitami, ktéreby, po za nig lub w niej samej
osobnikowe wiodac istnienie, rwaly i nawigzywaly dowoli taricuch przyczyn i nastepstw.

W obec naukowego pojecia tego: yhistorya ludzkosci jest zjawiskiém naturalném;
czyli: rozwéj cywilizacyi ludzkiej, tak jak wszelkie inne zjawiska, rzadzonym jest przez
natur¢ ludzkosci i wlasciwosci, w naturze téj spoczywajace. W rozwoju cywilizacyi pa-
nuje prawo filjacyi; czyli: przyszlo$¢ ludzkosci wywiazuje sic z jéj przeszlosci. Nakoniec:
przeszkody, utrudniajgce wywigzywanie si¢ przyszlosci z przeszlosci, zawarte s3 w pew-
nych granicach; czyli: czynniki, zwalczajace rozwdj, sa zawsze stabszemi od ogélnego par-
cia, ktére go naprzéd popycha.” (Littré, Fragments de philosophie positive et de sociologie
contemporaine, p. 154).

Panujace w rozwoju ludzkosci prawo filjacyi, inaczej: wywigzywania si¢ zjawisk obec-
nych z przyczyn, zgromadzonych w przeszlosci, wytwarza rdine, po sobie nastepujace,
a w stosunku przyczyn do nastepstw i odwrétnie, wzgledem siebie, zostajace fazy, czy
stadya, czy najlepiej moze stany spoleczne. Kazde ze stadyéw tych, czy kaidy z tych sta-
néw napi¢tnowanym jest wlasciwemi sobie sposobami myélenia, czucia i dzialania ludz-
kos$ci, wlasciwg sobie konstrukcya uspolecznienia i odpowiedniem do konstrukeyi té
ustosunkowaniem skladajacych ja czedci. Jezeli bacznie i umiejetnie spojrzymy na epo-
ke dziejow przedchrzescijariskich, najwybitniej odznaczonych wszechwladza wyobrazen
i wiar religijnych, jak tez wojowniczoscia, pelng jeszcze pierwiastkéw, wytworzonych
przez pierwotng walke o byt; jezeli, nastepnie, przeniesiemy wzrok nasz ku cyklowi cza-
su, znanemu pod nazwa wiekéw $rednich, a kedry do wierzeri i wyobrazen religijnych
wlaczyt zywiol metafizycznych dociekan i starozytny patryarchalizm rozszerzyt do formy
uspolecznienia, noszacej nazwe feudalizmu; jezeli, nakoniec, rozejrzymy sie w czasach
nowozytnych, napigtnowanych przewaznie wzrostem nauki i niezmiernym rozrostem,
a takze nowemi catkiem formami pracy ludzkiej, czyli przemystu, — przekonamy sie
o niezaprzeczalnej prawdziwosci istnienia i kolejnego po sobie nastgpowania stadydw,
czyli standéw rozwoju i uspolecznienia ludzkosci. Lecz — i tu jest punkt dla zajmujacego
nas zagadnienia najwazniejszy — zadne ze stadyéw tych, czy zaden z tych stanéw rozwoju
ludzkosci, nie zaczyna si¢ wraz z koricem mijajacego, ani koriczy si¢ z powstaniem tego,
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ktéry przybywa. Niezmiernie powolne poczatkowanie towarzyszy tu, przez dlugie okre-
sy czasu, niezmiernie tez powolnemu zanikaniu. Tak np. kiedy $réd starozytnego $wiata
powstaly pojecia naukowo-filozoficzne, przedstawiane przez greckich badaczy i myglicie-
li, a coraz bardziej sprzeczne z podawanemi przez religja wyobrazeniami o pochodzeniu
i naturze $wiata; kiedy rozumienie stosunkéw i obowigzkéw migdzyludzkich i miedzyna-
rodowych ulegato zmianom, uwidoczniajacym si¢ w doktrynach moralnych, gloszonych
przez pewne warstwy i szkoly Izraelskiego ludu, przez greckich myslicieli, takich jak: So-
krates, Platon i Xenofont, i przez t¢ cz¢$¢ ustawodawstwa rzymskiego, ktéra na celu miata
stosunek zdobywczej metropolji do podbitych przez nig ludéw; kiedy w Rzymie samym,
na miejscu $lepej wiary w religijne podania i przepisy, zapanowywat skeptyczny na nie
poglad, a jednoczesnie metafizyka wywijala si¢ z fona religji w szkole filozofji Aleksan-
dryjskiej, — wszystko to, co stawalo si¢ i dzialo podéwezas, bylo poczatkowaniem stanu
ludzko$ci nowego, poczatkowaniem, ktére przez wiele wiekéw postgpowalo tuz, obok
zanikania religijnosci i wojowniczoséci, czyli: stanu tego, ktéry przemijal. Toz samo ze
stosunkiem epoki nowozytnej do $redniowiecznej. Przed Franciszkiem Baconem, ktére-
mu nauka zawdzigcza wzrost swoj, przez zdobytg na rzecz jéj, metode doswiadczalnego
dochodzenia; przed Lutrem i spdlczesnymi mu reformatorami, ktérzy metafizyke, beda-
ca wmigszanym do religji pierwiastkiem my$lenia, zastapili rozbiorem prawd religijnych,
czyli swobodg mysli; przed filozofja wieku 18-go, wypracowujaca pojecia o innych, niz
przedtem, formach organizacyi padstwowych, istnieli ludzie, zjawialy si¢ pomysly, do-
konywaly sie dazenia i usitowania, bedgce éwitami niby stanowczych zmian. Swity takie
epoki nowej, czyli zmienionego stanu rozwoju ludzkosci, widzie¢ mozemy w zgnebionych
niby a jednak pelnych nastgpstw dazeniach, dokonywanych w wieku 13-m jeszcze, przez
Abelarda np. lub Alberta, zwanego Wielkim, ku wyéwietleniu i uproszczeniu zawilych,
a w pustce krazacych, dochodzen filozofji scholastycznej; widzie¢ je mozemy nastgpnie
w bohaterskiem famaniu przeszkédd, stawionych wzrostowi nauki, dokonywanych przez
mez6w takich, jak np. filozof Jordano Bruno, chemik Paracelsus, anatom Vesaljusz, gen-
jalny i nieszczesny, a zbyt mato znany, poprzednik wielkiego Franciszka Bacona, francuz
i mnich, Roger Bacon i mndstwo im podobnych; widzie¢ je mozemy jeszcze w szerzacej
si¢ weigz skfonnodci do sekciarstwa i odszezepienistw, w potgznieniu i o pewnag kategorye
praw im przynaleznych, energicznem od czasu do czasu upominaniu si¢ $rednich a pra-
cowitych, miejskich przedewszystkiem i przemystem trudnigcych sie, ludnosci. Swity te
blyskaly i coraz stalej a silniej rozpalaly si¢ w czasie tym samym, gdy mniemania, ustawy
i formy bytu epoki mijajacej, zdawaly si¢ zostawac jeszcze w pelnej swej sile. Nowe stady-
um rozwoju i uspolecznienia wschodzilo i coraz wyzej wstgpowato na horyzont ludzkosci,
a sfofice mijajacego, zstgpujac ku zachodowi, silnem jeszcze i moze nawet jaskrawszym,
niz kiedykolwiek, $wiecito blaskiem.

W taki to sposéb dwa, nastgpujace po sobie, stany ludzkosci zachodza wzajem na
siebie i przez czas jaki$, dlugi zazwyczaj, réwnolegle z sobg istnieja. Ilekro¢ za$ zjawisko
to ma miejsce w Zyciu spoleczefistw, tylekro¢ powtarza si¢ tak zwana epoka przejécio-
wa, czyli: powolne i mozolne przechodzenie spoleczenistw ze stanu mijajacego w stan
nadchodzacy, — epoka, odznaczona zazwyczaj niezmiernem zmigszaniem i niezmierng
sprzecznodcia panujacych wyobrazen, wierzen, ustaw i daznosci. , W przejéciowym tym
stanie spolecznym istnieja jeszcze pojecia i urzadzenia, wlasciwe stanowi mijajacemu, lecz
niewlasciwe juz temu, ktéry, wyradzajac si¢ zen, nadchodzi. Pojecia te i urzadzenia umoz-
liwily powstanie stanu nowego, a znikna¢ nie mogg, dopéki ten ostatni nie wypracuje
sobie wlasnych swych pojec i urzadzen. Lecz, dopéki istniejg one, dopdty Scieraé si¢ mu-
sza z temi, ktdre istnie¢ zaczynajg, a starcie si¢ to wytwarza niezbedne sprzeciwiefistwo
mysli i postgpkéw ludzkich.” (H. Spencer, Intr. a la science sociale p. 428). 1 oto, gdzie jest
zrédlo, panujacej w epokach przejéciowych, wige 1 w epoce nam spélezesnej, sktonnosci
do powatpiewania, niedowierzania, krytyki i rozbioru wszech zjawisk, pojeé i urzadzen.
Na trwajace dotad stadyum rozwoju zachodzi¢ poczyna, — od do$¢ dawna, — stadyum
rozwoju nowe. Zmienione juz do stopnia pewnego, sposoby i procesy ludzkiego mysle-
nia i czucia stojg naprzeciw sposobéw i proceséw dawnych, w roli przeciwnikéw, kedrych
miejsce zaja¢ usituja, w roli zywiolu, niszczacego to, co go zrodzito. Jest to powolnie do-
konywajacy sie, a pospolity w naturze akt metamorfozy, przez ktéry gasiennica mozolnie
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przemienia si¢ w istote skrzydlata, a ulatujac w przestrzed, w pyl potraca skorupe, wéréd
ktérej rozwingly si¢ jéj skrzydta.

Dotad przeciez wyswietlilismy tylko te przyczyny, z kedrych powstaje sktonno$é pew-
nej czesci ludzkodci ku zaprzeczeniom, niedowierzaniu, krytycyzmowi. Pozostaje nam
jeszcze zbadaé: dla czego zaprzeczanie i niedowierzanie owe, dla czego krytycyzm ow
sicgnat ku patryotyzmowi, tu i éwdzie wytwarzajac antypatryotyczne uczucia i pojgcia.
Idzmy wigc dalej. Przypatrzmy si¢ sprzeciwiedistwom, dzielagcym ludzko$é epok przejécio-
wych i sprzeciwieristw tych koniecznym nastgpstwom. W epokach przejéciowych, czyli
w czasach wzajemnego zachodzenia na siebie dwu stadyéw rozwoju ludzkosci, wigkszos¢
ludzi, usposobieniami swemi, nalezy zarazem i jednoczesnie do zanikajacej przeszlosci
i do przysztosci nadchodzacej, zachowujac w sobie c6$ z tamtej, i c6§ z téj sobie przy-
wlaszczajac. Z tad wladnie powstaj, niezmiernie dzi§ rozpowszechnione, nieloicznosci
i niekonsekwencye w sposobach myslenia i postepowania, owa wiara i cze$¢ wyznawana
dla przedmiotéw jednych, obok zwatpienia i lekcewazenia dla innych, t¢z samg zupet-
ng nature posiadajacych; owe przechowywanie zwyczajow pewnych, obok zamilowania
w innych, a catkiém z tamtemi niezgodnych; owa nakoniec chwiejno$¢ i niekompletnosé
zasad i prawidel zycia, bedace wynikiem sprzecznych, a jednoczes$nie do$wiadczanych
wplywéw i pociagéw. W ten sposéb przeciez ksztattujg si¢ tylko ludzie przecigtni, rza-
dzeni niezréwnanie wiccej, przez wrazenia i popedy, niz przez refleksye i wiedze; po za
nimi za$ istnieje kategorya ustrojéw ludzkich, obdarzona wigkszg ciagloscia mysli, wigk-
sza wyraznoscig uczu¢ i stanowczoécia woli, bardziej wiec loicznych i zgodnych z soba.
Kategorya ta ludzi, loicznych i zgodnych z sobg, stosownie do przewazajacych whasci-
wosci natury swej, jak tez do wplywéw wychowania, umieszczenia i innych zyciowych
czynnikéw, rozpada si¢ na dwie polowy: jedna z ktérych pozostaje catkowicie w stady-
um mijajagcém i do niego wszystkiemi stronami istoty swej nalezy, druga przyswaja sobie
whasciwosci stadyum nadchodzacego, przyjmuje w siebie wszystkie, przynoszone przezen,
pojecia, uczucia i dgznoéci wraz z najbardziej oddalonemi i rozleglemi ich nastgpstwami.
Obie gruppy te, z jednakg usilno$cia i na wszelkich polach dziatalnosci spolecznej: w usta-
wodawstwie, piSmiennictwie, obyczaju prywatnym i publicznym, w samej nawet sztuce,
pracujg nad pociaganiem spoleczenistw w dwa rézne kierunki, a $réd pracy tej usposo-
bienia ich, wrecz sobie przeciwne, zderzaja si¢ z sobg i przez prawo reakeyi odpychaja
sic wzajem ku dwom najprzeciwleglejszym kraficom. Zwolennicy mijajacej przesziodci
staja si¢ bezwzglednymi zachowawcami, milosnicy nowej fazy cywilizacyi, fanatycznymi
i radykalnymi nowatorami. W obozie jednych panuje przekonanie, ze natura ludzka, a za-
tém i formy bytu i uspolecznienia ludzkiego, nie zmieniaja si¢ i zmienia¢ si¢ nie powinny
nigdy; — obdz drugi glosi i dowies¢ usituje, ze zmienial si¢c one moga, i ze zmieniaé
je nalezy szybko, nagle i bez zadnego wrzgledu na wszystko, co istnialo w przeszloéci.
Z jednej strony panuje tu $lepa i glucha cze$¢ i mito$¢é: dla tradycyi, wiary i obyczaju
dawnego; w stronie drugiej, wyradza si¢ réwniez $lepa i glucha wzgledem nich nienawi$¢
i wzgarda. Strony obie, we wzajemnych spotykaniach si¢ i starciach, cierpig i trwozg s,
a cierpienia te i trwogi, obudzajac w zachowawcach zadze pognebiania przeciwnikéw,
srodkami przymusu i obezwladniania, budzg z kolei w nowatorach gwattowng sklonnos¢
do czynienia protestéw, oblewania zdlcig gniewu i octem krytyki wszystkiego, cokol-
wiek przeciwnicy ich szanuja i mituja. Ztad pochodzi, ze nowatorstwo & outrance, stajac
naprzeciw, réwniez do kradcéw posunictego konserwatyzmu, jednostajném niedowie-
rzaniem i lekcewazeniem, jednym odrzucajacym ruchem obejmuje i to, co istotnie do
mijajacej lub minionej przeszloéci nalezy, a szanowanem by¢ powinno tylko jako gleba,
ktéra wydata z siebie rzeczy nowe, i to takze, co, nalezac do mijajacego stadyum, nalezy
zarébwno do natury ludzkiej we wszelkich fazach jéj rozwoju i modyfikowane, ulepszone
zapewne, sta si¢ musi dziedzictwem czaséw przyszlych tak, jak bylo wlasciwoscig tych,
ktére przechodzy lub przeszly. I tu sg przyczyny, ktére sprawily, ze protest, zanoszony
przeciw wszystkim bezwarunkowo, dotychczasowym czynnikom i formom bytu ludzko-
§ci, objat sobg takze i patryotyzm; Ze ci, ktorzy nature ludzky i wyrobiong przez nig forme
wszechstronnego bytu rdzennie i nagle przetworzy¢ pragng i ku tej takze sktadowej ich
czeéci skierowali niszczace swe usilowania.

Do owej fanatycznej, a przez prawo oddzialywania ku ostatecznym kraficom partej,
milosci i czci dla rzeczy nowych, a nienawisci i wzgardy dla tych, ktére wprzdd juz istnia-
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ly, faczy¢ nalezy zapal i pospiech, towarzyszace zwykle dzialaniom ludzi, kedrym si¢ zdaje,
ze s3 odkrywcami nieznanych dotad $wiatéw madroéci i szczgécia, wynalazcami i posiada-
czami Archimedesowej dZzwigni $wiata. Zapal ten i po$piech, wytryskujace z najwyzszych
moze stron istoty ludzkiej, bo ze wzmozonego niezmiernie pierwiastku wspélczucia i wy-
prezonej zadzy dazenia ku idealowi, sprowadza przeciez to nastgpstwo, Ze w upojonych
nimi ustrojach refleksya milknie i wrazeniami sterowaé przestaje; wrazenia za$ nie ste-
rowane przez refleksye przechodza w stan namictnosci lub rojed, — namictnodci, ktére
wskazéwki przez nauke, na drogach ludzkich umieszczane, porywaja w kierunki wlasnych
pradéw, rojeni, ktdre, z pod stdp oddajacych si¢ im ludzi, usuwajg grunt rzeczywisto-
$ci, — staly i zyzny jakkolwiek twardy grunt, na ktérym panuje mozliwo$é, a unosi ich
w pongtne, lecz marne, mgly ideologji. Ideologja nazéwamy wszelkie szematy, dla natury
ludzkiej i ustroju spolecznego tworzone, na podstawach subjektywnych, tylko pragnien
i wyobrazen, a polaczone z zapoznaniem tejze natury ludzkiej i wytwarzanego przez nig
naturalnego rozwoju historyi. Ideologja jest: postepowanie, idace nie od cztowieka ku
idei, lecz od idei ku czlowiekowi, zmierzajace nie do urzeczywistnienia idealéw na rzecz
ludzkosci, lecz — do przetworzenia ludzkosci dla tryumfu ideatéw.

Poéréd idei, ktére w czasach naszych wzmogly sic w czar i potege, przewazne moze
miejsce zajmuje powszechna miedzy-ludzka zgoda i milo$é, a z niéj wytwarza si¢ pojecie
ukochania i stuzenia ludzkosci calej, — pojecie, ktére, wedle ideologdw, wykresli¢ ma
szkodliwy mu jakoby patryotyzm. Nie wchodzg tu bynajmniej w gre watpliwosci i py-
tania: azali takie ogarniecie sercem, my$la i czynem ludzkosci calej mozliwém jest dla
ograniczonej wielce w érodkach swych natury ludzkiej? azali unicestwianie uczué i po-
je¢ patryotycznych nie pozbawia istot ludzkich strun, przez sama natur¢ we wngtrzach
ich naciagnigtych, a do nieskoriczonosci pomnazaé, modyfikowad i przeciaga¢ mogacych
drgania swe i pie$ni? azali nakoniec unicestwianie to nie odbiera istotom ludzkim tych
whasnie $rodkéw, za pomocy ktérych najlatwiej i najbezpieczniej dochodzi¢ one mogg do
umilowania i stuzenia ludzkosci calej? Watpliwosci te i zapytania bynajmniej tu w gre
nie wchodza, gdyz ideologja, zrodzona z zapalu i poépiechu, warunki mozliwosci i wy-
bér $rodkéw pozostawia na stronie, a skrzydlata i rozogniona, ku celowi swemu leci na
oélep, dla ziemi pracujac i nieraz nawet oddajac si¢ na meczedstwo, a przeciez — ziemi
nie widzac.

Ideologowie znajdujg si¢ w obozach wszelkich. Sg nimi: bezwzgledni zachowawcy,
ktérzy, noszac w sercach i glowach idealy, na firmamencie ludzko$ci juz gasnace, pragng
i usitujg znieruchomi¢ ludzko$é, a wierza, iz uczyni¢ to mozna, iz czynié to nalezy; sg tez
nimi krancowi nowatorowie, ktérym si¢ zdaje, ze, na rzecz ulubionych pojeé swych, na-
ture ludzky przetworzy¢ i rozwdj dziejéw na drogi, wbrew dotychczasowym przeciwne,
pchngé potrafig. Ideologja tych ostatnich niespodziankg jest, tak dla przeciwnikéw ich,
jak dla nich samych; przeciwnicy ci bowiem, wiedzac, ze $cigaja oni idealy, im niezro-
zumiale, a opuszczajg te, w ktére oni sami nieruchome wlepiajg wzroki, zanosza przed
sad ludzkoéci skarge o poniewierke i zatrate ideatéw wszelkich; ci za$, przeciw kedrym
skierowang jest skarga ta, wierzg najmocniej i glosza najusilniej, ze sztandarem, pod ked-
rym stoja, jest realizm i racyonalizm, ze ku poznaniu prawdy daza, przez krytyke i pilny
rozbiér wszechrzeczy. Sg to ideologowie zapoznani i bezwiedni.

Trzebaz dodawag, ze jedni i drudzy zostaja w srogiem omamieniu? ze stuszno$é i praw-
da znajduje si¢ tylko po stronie tych, keérzy wiedzg i wierzg, iz ludzkos¢ idzie i i$¢ musi
naprzéd, przemienia i przemienia¢ musi wage i ustosunkowanie sktadnikéw zycia swego;
lecz, ktérzy zarazem wiedzg tez i wierza, ze pochodem jéj rzadzi¢ nie moze wola jednostki
zadnej, ani zadnej nawet gruppy jednostek, bo postepuje on wedtug warunkéw i whasci-
wosci wlasnej jéj i $wiata natury; ze zachodzace w niej przemiany odbywaja si¢ zwolna
i pracowicie, a wszelkie zadawane im gwalty, wszelkie niecierpliwe przeskakiwanie szcze-
bli, w celu dorazowego dostania si¢ na szczyt najwyiszy, placzac taficuch przyczynowosci,
ma3c3 proces przemiany i rozwoju.

Obu powyzszym kategoryom ideologéw zaréwno przydatng by¢ moze parabola na-
stgpna, w nowozytng forme ujeta i poglad na ludzko$é, wyrobiony przez nowozytng na-
uke, zawierajaca.

,»Czy widzicie ten arkusz blachy, niezupelnie gladki, lecz ze strony lewej wzdymajacy
si¢ nieco. Czego potrzeba, aby go wyprostowal? — Potrzeba tu rzeczy wielce prostej.
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Wezmiemy do reki milot i uderzymy nim w wypuklo§é. — Bardzo dobrze; oto jest mlo;
czynie, jak moéwicie. Uderzam! — Uderzaj silniej! — Silniejsze uderzenie skutku nie
wywiera. — Kazecie uderza¢ jeszcze. — Dobrze. Céz, kiedy wypuklo§é nie umniejszyla
si¢, owszém — powickszyla si¢ raczej a w dodatku: czy uwazacie, ze, w skutek uderzen
moich, blacha wykrzywita si¢ ze strony innej. Wydela si¢ ona i tam, gdzie wprzédy gtadka
byta. Slicznieémy sie urzadzili. Zamiast poprawi¢ wade pierwotna, przyczyniliémy jesz-
cze drugg. Otéz, gdyby$my byli wezwali robotnika umiejetnego, w wygladzaniu blachy,
powiedziatby on nam, ze nie uczynimy nic dobrego, uderzajac w punke najwydatniejszy,
ze powinni$émy byli uderza¢ kedy$ dalej, w kierunkach rozmaitych i w sposéb pewien,
a wychylenie prostowa¢ nie bezposrednio, lecz posrednio. Widzicie wiec, iz rzecz ta nie
byta tak prosts, jakescie mniemali.”

Znaczenie przeno$ni téj wyraza si¢ w stowach nastgpnych: ,Metody postgpowania,
w ktérych tak zupelng pokiadacie ufnoéé, niewystarczajacemi sg nawet dla naprawienia
kawalka metalu”. Céz ze spoleczenstwem? ,Czy myélisz, ze latwiej jest gra¢ na mnie,
jak na flecie?” zapytuje Hamlet. Czy myslicie, ze latwiej jest wyprostowaé ludzko$é, jak
arkusz blachy? (Herb. Spencer, Intr. a la science sociale, p. 292—293).

Ideologowie epoki nowej, ktérzy, dla ustanowienia powszechnego migdzyludzkiego
pokoju i braterstwa, godza w patryotyzm i unicestwi¢ go usiluja, podobni sg do owych
nieumiejetnych wyrabiaczy blachy, ktérzy, przez niewladciwie skierowane ciosy, szkodli-
wych wypukloéci nie umniejszaja, lecz wydymaja i krzywia blachg ze stron innych. Ci
znowu, ktérzy czuwajg nad gasnacemi ideatami przeszlodci, wzbraniajg dotykaé garbow
i skaz, przez przeszios¢ wytworzonych, a oporem swym utrudniaja rozwdj i doskonalenie
si¢ idei wszelkich w ogdle, a patryotyzmu w szczegdlnoéci, wywoluja w stronie przeciwne;
te zapalczywo$¢, ten pospiech i t¢ bezwzgledno$é, ktdrych uderzenia $lepe sa i bledne,
ktére o dzialaniu, w kierunkach rozmaitych i sposobami pewnemi, wiedzie¢ nie chcg
i nawet — nie mog3.

Na obustronne biedy te i omamienia jakaz jest rada? Kt6z wie? niema jéj moze weale.
Mote starcia te i kraicowosci koniecznym sa wyplywem natury ludzkiej, a niezbednym
warunkiem dla postgpowania jéj naprz6d; moze jeszcze sg one nieodebralng wladciwoscia
czaséw naszych, w keérych pierwiastek nienawisci dalekim jest jeszcze od wygasnigcia,
a ci nawet, ktorzy $nig o powszechnej milosci, przez nienawis¢ i z nienawidcig i8¢ ku
niej musza? Rzecza nasza bylo: wykazaé podstawowe zjawiska, z ktorych tu i éwdzie
wynika antypatryotyzm, a takie — zanie$¢ przeciw wynikowi temu protest, w imi¢ na-
tury ludzkiej, istotnej nauki i spolecznego szcz¢scia sformutowany. Rzeczg juz bedzie
samozachowawczego zmyshu, trzymajacego straz nad spoleczefstwami, ktére w samych
sobie posiadajg jeszcze zadatki zycia, poskramiaé owe bunty jednym krzykiem zlorzecze-
nia, ogarniajace wszystko, co tylko idzie z przeszlosci: falsz czy prawde, dobro czy zlo;
powsciggac te dlonie, ktére, pragnac budowaé jaknajwyzej, probuja wznosi¢ wieze bez
podstaw i §cian. Dla przebywajacych w fazie rozwoju mijajacej lub minionej, prawdopo-
dobnie rady juz niema zadnej; lecz tych, ktérzy przyswoili sobie cechy i daznoéci epoki
nowej, a zatem i w gléwnej z pomiedzy nich, wicc w nauce rozmitowa¢ si¢ musieli, nauka
tylko musi by¢ i bedzie hamulcem i sterownica. Ona to przedewszystkiem, w sprawie po-
wszechnego pokoju i braterstwa, czyli: dobrze zrozumianego kosmopolityzmu, wyjmie
im z rak patent wynalazku i ukaze, iz wielkie pojecie to, jak wszystko inne w dziejach
i duchu ludzkosci, nie powstalo z niczego i przez nich stworzoném nie zostalo, lecz po-
czatkiem swym siega daleko w przeszto$é. Ona to przekona ich motze, iz: ,zadna teorya,
rwaca ni¢ ciaglodci i filjacyi, dobra nie jest i ze, krelac wzory dla przysziodci, zwazaé
nalezy, aby byly one rozwinieciem i doskonaleniem tego, co juz bylo. W nieskoficzonej
zlozonodci rzeczy ludzkich, my$l ludzka ten tylko stér posiadaé moze, a bez niego tworzy¢
musi despotyczne i bezwzgledne pomysly i utopje, za cel rojent swych i zadz majace, badz
przyszio$é niemozliwa, badz przeszioéé niepowrotna. Zadaniem tych, ktérzy, z naukowe-
go stanowiska, zapatrywa¢ si¢ na $wiat pragng, jest odkrywanie drég i rodkéw, ktdrymi
wszelka terazniejszos¢ wysnuwa si¢ z przeszlodci. Zadanie to stanowi wielky i prawdziwg
prace wspolczesnego pokolenia.” (Littré, Fragments de philosophie positive, p. 179-180).

Nauka to nakoniec, przez wlasciwe sobie wplywy wychowawcze, przez karno$¢ fanta-
zyi i regulowanie pradéw mysli, zapobiega¢ moze despotycznej sile wrazen i wybuchom
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namigtnodci, wyrazajacym si¢ w zbyt bezwzglednych protestach, w prostowaniu garbéw
spolecznych ciosami, niewlasciwie skierowanymi, w popedzie ku niszczeniu, ktéry, gdy
pewnych granic dosi¢ga, nadwereza i oslabia ludzky moc twércza.

Takiemi moga by¢ i beda zapewne zapobiegajace dziatania nauki, wszedzie tam, kedy
siega ona, kedy do Zrédel jéj przystep jest mozliwym; miejsca zas, cierpigce na niedo-
statek Zrédet tych, lub utrudniony do nich przystep, posiadaja w sobie drugg z podsta-
wowych przyczyn antypatryotyzmu: polaczenie, panujgcej w czasie, sklonnosci do prze-
czenia i niszczenia z brakiem nauki, ktéra jedynie fagodzi¢ ja i powsciagaé moze. Przy-
czyna to jest dzialajaca na bardzo rozleglych przestrzeniach spolecznych, a sprowadzajg-
ca znaczng ilo§¢ zjawisk, posréd kedrych najwazniejszemi sg: 1) ghuche niezadowolenie,
uczuwane przez ludzi, ktdrzy dosiegnaé nie mogli wyiszych stopni o$wiaty; 2) ztudzenie,
co do tatwoéci wyrozumienia i rozstrzygania wszelkich spolecznych spraw i zagadnieri.
Nie dosiggniccie wyzszych stopni oéwiaty, pospolite w miejscach, cierpigcych na brak
odpowiednich naukowych zakladéw, lub utrudniony do nich przystep, gluchem a nie
milkngcém nigdy niezadowoleniem napelnia wnetrze ludzi, najpospoliciej dla tego, ze
zmusza ich do pozostawania w polozeniach nizkich, niedogodnych, pozwalajacych im
spostrzega¢ wyzsze formy bytu, lecz nie dajacych im $rodkéw do ich dosiegniecia; czg-
stokro¢ za$ i dla tego jeszcze, iz ludzie, posiadajacy w naturze swej znaczny zaséb umy-
stowych i charakterowych zdolnosci, a przez brak nauki nie mogacy dosiggna¢ nigdy
wlhasciwej sobie skali moralnej i umystowej, przepelnieni sa gorycza: z poczucia, cz¢scio-
wego chocby, zmarnowania si¢ wyplywajacg. Niezadowolenie i gorycz, stale w piersiach
ludzkich osiadle, w sposéb szczegdlny uspasabiaja do ogarniania, pelnym rozjgtrzenia
protestem, wszystkiego, co istnialo i istnieje na ziemi, do marzed o lepszym jakims,
szezgliwszym a calkiem innym, niz przeszly lub obecny, stanie i porzadku rzeczy. Grunt
to, na ktérym usposobienie ogdlne ku watpieniu i przeczeniu najlatwiej przeradza sig
w namietno$¢ bezwzglednego niszczenia, a zadza jaknajszybszego doscigniecia wyzszych
stopni doskonaloci i szcze$cia — najbujniej wyrasta w czczg i marng ideologje. Namiet-
noé¢ t¢ i t¢ ideologje wspiera potginie jedna jeszcze cecha czasu naszego, mianowicie:
umystowa ciekawo$¢, rozkazujaca, w braku systematycznie nabywanej i zuzytkowywanej
wiedzy, chciwie zbiera¢ tu i éwdzie rozsiane jéj okruchy. Ludzie, ktorzy ze zrédia na-
uki zaczerpneli krople jakas i dzigki jéj zdobyli sobie skromny cho¢by udzial w pracach
i zawodach spolecznych, posiadajg zawsze i mozno$¢ i zadze korzystania z niezmiernego
rozpowszechnienia si¢ drukéw, ze spadajacego dzi$ zewszad gradu wiadomosci, pomy-
stéw, pogladéw. Niezaprzeczone te dobrodziejstwa cywilizacyi umozliwiaja samouctwo,
samouctwo tez dokonywa si¢ dzi§ w sferach, posiadajacych polowiczng lub czastkows
oéwiate, na bardzo szerokg skale, Lecz, jakie odbywa sie ono? Srodek ten ksztalcenia sie
zawsze cigzki, zawsze niebezpieczny dla umystowego zdrowia, trudniejszym i niebezpiecz-
niejszym stokro¢ staje si¢ dla tych, ktérzy postugiwaé si¢ nim moga dorywczo tylko, na
oslep, a z pewnymi juz, przedpowzigtymi pociggami i wstretami. Umysly, nie zaprawio-
ne do ciaglosci i prawidlowosci myélenia, zstgpowal nie umiejg na dno rzeczy, — tam
kedy istnieja pierwiastki i zalozenia nauki, a gdyby nawet posiadaly dostateczne na to sily
wrodzone, uczyni¢ tego nie moga, gdyz nie wybieraja pomiedzy wiadomo$ciami, pomy-
stami i pogladami, ani nikt dla nich wyboru tego nie czyni, lecz przyjmuja i wchianiaja
w siebie wszystko, co przynosi im traf: czastki nauk, oderwane od swej cato$ci, wnioski
bez premisséw, pytania bez odpowiedzi, twierdzenia bez przeciwstawianych im przeczes,
wiericzace nauke pojecia umystowe bez podstaw, z ktérych wyrosly i bez poprawiajgcych
je lub modyfikujacych poje¢ innych. Z rozstrzelanych tych promykéw nauki, ktére traf
wnosi do umystéw ludzkich, wytwarza si¢ nie wiedza o $wiecie i ludzkosci istotna i w pe-
wien caloksztalt ujeta, lecz mara wiedzy, bezsilna mara, ktéra nietylko sterowaé nie moze
my$lami i dzialaniami czlowieka, lecz, ktéra, przeciwnie, czlowiek popycha w kierunki
takie, w jakie, pod wplywem namigtnosci i popedéw swych, zwraca si¢ sam. Znajdujac
si¢ raz w posiadaniu tych promykéw, ktére z jednej strony zadraznily umyslows cieka-
wos¢ jego, a z drugiej — schlebily, do pewnego stopnia przynajmniej, sktonnosciom jego
i zadzom, czlowiek zaczyna juz czyni¢ wybdr pomiedzy przybywajacemi don wiadomo-
$ciami i pojeciami, odwracajac si¢ od jednych, po inne chciwie siegajac; lecz wybdr ten
nie dokonywa si¢ na rzecz najwszechstronniejszego i najpelniejszego o$wietlenia przed-
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miotéw mysli, ale, przeciwnie, na rzecz oéwietlania ich z jednej tylko strony i w pewien
tylko, najlepiej zadaniom i popgdom odpowiadajacy, sposéb. I taki to wladnie proces
ksztalcenia si¢ sprawia istnienie calych a licznych kategoryi ludzi, ktdrzy, ciekawi nauk
jednych, od innych, stuzacych tamtym za podstawe, odwracaja si¢ ze wzgarda; ktérzy,
scigajac bacznie postgp wyobrazen jednych, nie chcg wiedzie¢ o innych, dopetniajacych
wlasnie i prostujacych tamte; ktérzy nakoniec, pochwyciwszy pojecia umystowe, zwane
przez niektérych: ostatnimi wynikami nauki, maja je istotnie za ostatnie i wzgardliwie
odpychajg wiadomo$¢ o tem, iz nauka wyznacza im miejsce daleko nizsze, a nieskon-
czony rozwdj ich i nieskoniczone dla nich modyfikacye przewiduje i przyrzeka. Stowem
— samouctwo, dokonywane w sposéb powyzszy i na gruncie, przepojonym sktonnoscia
do przeczenia, przez niezadowolenie i gorycz przemienione w namigtno$é, wlewa w na-
uke zZywioly niekompletnosci, tendencyi i absolutyzmu, ktére, w wigkszoéci wypadkéw,
nietylko unicestwiaja dobroczynno$¢ jéj wplywéw, lecz czynia z niej jeszcze, dla omylek
i wybujatosci wszelkich, bodziec i jakie$ ztudzenie powagi. Spéjrzmy nastepnie w stro-
n¢ druga. Podstgpna owa a bezsilna mara nauki szepcze do ucha tych, ktérzy ja posiedli,
utudnie mniemanie, ze zagadnienia wszelkie spolecznej natury niezmiernie latwemi sa do
wyrozumiewania i rozstrzygania; sklonno$¢ za$ do formulowania protestéw, polaczona
z niezadowoleniem, goryczg i wybujalo$cia rojet, popycha ku rozstrzyganiu ich szybkie-
mu i stanowczemu. To tez ludzie, ktérzy, wzgledem réznych gatezi nauk, takich np., jak:
astronomja, fizyka, medycyna, a cho¢by prawoznawstwo lub historya, znajduja si¢ z przy-
zwoitg skromnoscig i naleznem im poszanowaniem, o sprawach i zagadnieniach spolecz-
nych wydaja sady predkie a nicodwolalne i ani przypuszczaé nie cheg, ze to, ku czemu tak
$mialy sicgaja dlonig, jest takie nauka, co wigcej — nauka najzawilsza, najtrudniejsza,
zwieficzeniem i zamknigciem wszystkich nauk innych. Przyczyna tego prosta. Zadne ze
zjawisk, bedacych przedmiotami nie tylko umiejetnosci Scistych, ale nawet spolecznych,
nie dotyka ludzi tak zbliska, nie migsza si¢ tak nieustannie w sprawy ich i stosunki,
jak owe powiklania i zagadnienia, bedace przedmiotem nauki o spoleczeristwach, czyli:
w kolebcee jeszcze niemal zostajacej socyologji. O zadnej tez ludzie nie rozprawiaja tak
czesto i zadnej dotykaé tak nieustannie nie czujg potrzeby, jak tej ostatniej. Ze za$ jest to
nauka o ludziach, czlowiek wicc, ktéremu si¢ zdaje, ze zna nature wlasng i nature istot, do
jednego z nim rzedu nalezacych, — a zdaje si¢ tak kazdemu niemal, posiadajacemu jakas
okruche wiedzy, — czuje si¢ w zupelnoéci uprawnionym i kompetentnym do rzadzenia
i okreslania przedmiotéw nauki tej, czyli zawiklan i zagadnien, zachodzacych w losach
i usposobieniach ludzkich.

Zaznaczy¢ tu jeszcze wypada, ze wszystkim, wymienionym powyzej, procesom uczué
i mysli podlegaja, przewaznie i prawie wylacznie, indywidua, posiadajace nature bogata
w zdolnosci i energje. Takie tylko bowiem indywidua, bezéwiadomie choc¢by, nurtowa-
nemi by¢ moga zalem za szczytami wiedzy i dzialania niedostepnemi im, a dla dopigcia
ktérych czujg oni przeciez, ze maja lub mieliby doé¢ sit i zdolnosci; w takich tylko indy-
widuach budzi si¢ i pracuje umystowa ciekawos¢, ktéra, byle jak i byle czem, zaspakaja¢
oni muszg; takie tylko zdolne s3 do zainteresowania si¢ sprawami ogdlnemi i do po$wig-
cania im czedci mysli swych, uczué i czasu. Takie tez indywidua, ktérych przyrodzone
bogactwo, zle wyzyskiwane, zle, lub przynajmniej niekompletne, sprowadza wyniki, lecz
ktére, pomimo wszystko, nosza na sobie pigtno wrodzonej swej wyiszo$ci, wyzszoscig
t3, skarlalg, lecz niezmazalng, pociagaja za sobg, liczniejsza od nich stokro¢, gruppe ludzi
o slabej, leniwszej, bardziej biernej naturze. Miejscu, w ktérem zyja, sferze spolecznej
$rod keorej dziataja, podaja oni ton, powtarzany potem tysigckrotnie i rozlegajacy sie da-
leko — bezmys$lném lub falszywém echem. Wchodzg tu w gre: nasladownictwo i chetne
poleganie na zdaniu cudzem, — dwa czynniki, rzadzace ustrojami biernymi i chelpli-
wymi, pragnacymi oparcia jakiego$ lub jakiej$ chluby, na ktéreby jednak pracowaé nie
trzeba bylo, ktéreby przyszly darmo z rak czyichs, od czyjej$ pracy. Przybywa tu jeszcze
poszukiwanie sztandaréw i hasel, wspanialych i brzmigcych, pod ktérymi ukrycby sig
mogly zadze i postepki, z czysto osobistych pobudek i intereséw pochodzace. I w ten
to sposéb garstka ludzi silnych i zdolnych z natury, lecz do wlasciwego wzrostu swego
nie doroslych, a zawsze jednak wyzszych nad wzrosty mierne lub catkiem nizkie, z dobrg
wiarg, a nawet z zapalem rzuca w $wiat sady i hasla, ktére leniwa i chelpliwa biernoé¢
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bierze na swéj uiytek, ktéremi nizkie czgstokro¢ zadze i daienia przykrywajg si¢ niby
plaszczem, majacym oslonid je i przyozdobié.

I oto sg przyczyny, dla ktérych w miejscach i sferach, skapo uposazonych w $rodki
zdobywania nauki, — w $rodki takie przynajmniej, jakich dostarcza¢ juz moze obecny
stan cywilizacyi, — powstaje i szerzy si¢ gwattowny a nierozwiklany chaos twierdzen,
przeczen, zdan, sadéw i wyrokéw. Coéz dziwnego, ze w chaosie tym, ciosy, niesione przez
traf, namigtno$¢, osobiste pobudki, uderzajg cz¢stokro¢ w miejsca, ktére uszanowanemi
by¢ powinny, a omijaja te wladnie, ktére najostrzejszymi stérczg garbami? I c6z dziw-
nego, ze, gdy chaos ten dotkngl wszystkich stron i wszystkich strun spolecznego zycia,
ogarnal tez on soba i 6w mniemany spér pomiedzy patryotyzmem i kosmopolityzmem,
a rozstrzygnat go na rzecz kosmopolityzmu, jako czego$, rzekomo nowszego, ogromniej-
szego, silniej porywajacego fantazyg w kraing marzen o przyszlych rajach, olbrzymach,
stodyczach i doskonaloéciach?

Ze 7goda i wzajemna odpowiedzialnoé¢ narodéw nie jest pojeciem nowém, ze popra-
wy ludzkosci oczekiwaé nalezy nie od samych tylko najogromniejszych zjawisk i czynni-
kéw, ze kosmopolityzm rozmaite miewa tlémaczenia, a jedno z nich tylko trafnem bedac
i sprawiedliwem, nie sprzeciwia si¢, w najmniejszym stopniu, trafnie i sprawiedliwie po-
jetemu, patryotyzmowi, ze, nakoniec, ani kosmopolityzm, ani zadna inna idea reczy¢ nie
moze, czy kiedykolwiek ludzie wyrosng w olbrzyméw i osiada w raju stodyczy i dosko-
naloéci niezmgconej, o tém wszystkiem ludzie, posiadajacy beztadnie zebrane okruchy
wiedzy, a postugujacy si¢ nimi, na rzecz zadan swych i rojeni, wiedzie¢ nie chca i nawet
— nie mogg. Z wlasciwa sobie predkoscia i stanowczoécia sadu, rozstrzygaja oni spér,
ktéry dla nich tylko jest sporem i z kosmopolityzmu wyjmuja, wlozony weri przez nich
samych, antypatryotyzm.

Trzecia, a niezmiernie waing, przyczyng powstania i szerzenia si¢ antypatryotyzmu,
jest: czerpanie cywilizacyi ze Zrédet obcych, czyli: przyjmowanie naukowej wiedzy i pojeé
o $wiecie i ludzko$ci, od odpowiednich instytucyi obcokrajowych. Pomijamy tu umyslne
zrazanie do spoleczenistw rodzinnych, za po$rednictwem pewnych kierunkéw, nadawa-
nych historycznemu i socyologicznemu nauczaniu dokonywane i przypuszczamy, ze Al-
zatczyk, ksztalcacy si¢ w Berlinie, lub Irlandezyk, ktérego sposéb myslenia i czucia wyro-
bit si¢ pod angielskimi wplywami, nie nabyli o tradycyi, naturze i polozeniu rodzinnych
spoleczenistw swych zadnych falszywych wyobrazen, zadnych stronniczych uprzedzen.
Przypuszezenie to czynimy tém chetniej i po$pieszniej, ze wierzymy mocno, iz zaden
nar6d, istotnie dorosly do miary cywilizacyi wiasciwej wiekowi naszemu, iz zadna in-
stytucya naukowa godna nazwy swej i swego zadania, postepkéw podobnych, tak silnie
napi¢tnowanych czynnikami, rzadzacymi pierwotng faza bytu ludzkosci, dopuszczaé sig
nie moze. Catkowicie wi¢c usuwajac na strone przypuszczenie to, spostrzegamy przeciez
w wymienionym fakcie: rozluznienie wezléw przyzwyczajenia i przywigzania, wynatu-
rzony do stopnia pewnego proces czucia i myslenia i, — co najwazniejsze, — konieczny,
w wypadkach podobnych, brak wiedzy o rzeczach swojskich, czyli: nieznajomos¢ historyi,
pi$miennictwa, stosunkéw i polozenia rodzinnego spoleczenstwa. Wszystkie za$ wplywy
te, polaczone razem, najbardziej za$ i najszczegolniej ostatni z nich, jako bezposrednie
i najkonieczniejsze nastgpstwo, wytwarzajg pessymistyczne poglady na nieznang acz ro-
dzinng spolecznoéé. Nastepstwo to wynikngé musi nietylko z systematycznego i dlugiego
przebywania w ogniskach obcokrajowej cywilizacyi i nauki, ale takze i bardziej moze jesz-
cze sprowadza je samouctwo, postugujace si¢ wylacznie obcemi piémiennictwami, ktore
zarébwno naginajg ku procesom i kierunkom czucia i my$lenia, wyrobionym przez inng
natur¢ plemienng i inng historya, a na widnokrag najblizszy zadnych nie rzucajg $wiatet.

Pessymistyczne poglady na rodzinng spoleczno$é wytwarzajy si¢ przez falszywe miary
sadu, postugujace zwykle tym, ktérzy sad wydaja bez dokladnej lub bez zadnej znajo-
mosci przedmiotu. Falszywych miar sadu istnieje w wypadku tym nie malo; spojrzmy
na najwazniejsze z nich i najpospolitsze. Najpospoliciej, ludzie, ktérzy, przez ciasnote
umystu lub brak odpowiednich wiadomosci, obja¢ nie moga przedmiotu wszechstron-
nie, ani zstgpi¢ spojrzeniem na dno jego, ani zbadaé go we wszystkich jego przejawach,
czynig o nim wnioski i wydaja nad sady na podstawach osobistych spostrzezen i do-
$wiadczen; uwage swa zatrzymujg oni nie na zjawiskach typowych, zwierajacych w sobie
cechy i usposobienia ogdlne, wigc ogét dobrze tlémaczacych, lecz na tych tylko, ktére,
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najbardziej na powierzchni lezac, najlatwiej dostrzezonemi by¢ mogg, lub ktére najbli-
zej zetkngwszy si¢ ze zmyslami ich, wyobrainia lub losem, najsilniej wyryly si¢ w ich
pamigci. O ile podobna miara sadu niedoktadnych, a czestokro¢ falszywych, catkiem
o przedmiocie udziela¢ moze wyobrazeri, uwydatnig to nastepujace przyktady:

Przyktad 1-szy — Francuzka pewna, w skutek okolicznosci, ktére urodzeniem jéj
i wychowaniem rzadzily, nie znajaca weale rodzinnego kraju swego, przybyta do Francyi,
azeby stale si¢ w niej osiedli¢. Traf zrzadzil, iz miejscem, w ktérem zamieszkala, byt jeden
z zakatdéw kraju tego najmniej o$wieconych, najwigcej jeszcze pograzonych w ciasno-
cie wyobrazen, sztywnosci, a zarazem bezsensownosci parafjaiiskiego obyczaju. Przybyta,
ciekawie zrazu rozgladata si¢c dokola nie$wiadomem niczego spojrzeniem; po pewnym
jednak uplywie czasu, dolegliwie uczuwaé zacz¢ta moralng mierno$¢ i umystowy zastéj
otoczenia swego. Ze za$ otoczenie to bylo jedynem, znanem jéj, zjawiskiem francuz-
kiej umystowosci i francuzkiego obyczaju, w umysle jéj powstala miara sadu, wytwo-
rzona przez osobiste spostrzezenia i do$wiadczenia, skutkiem czego, ilekro¢ znalazla sig
w obec ktorej ze swych ograniczonych i nudnych sgsiadek, lub ktérego ze swych ciem-
nych i grubijaniskich sgsiadéw, wykrzykiwata w mysli: ,Wielki Boze! jakze ta Francya
glupig jest i nudna!” Zaiste! gdyby francuzka ta zapoznala si¢ byla z dziejami narodu swe-
go i z przewodniczagcemi im ideami, gdyby poznata wspétudzial, przez narédd ten przyjgty
w powszechnej pracy, i wspétudziatu tego wagg zrozumiata, gdyby spojrzata ku szczytom
wielkiego narodowego Zycia, ktéremi s3: nauka, sztuka i piémiennictwo i w blaskach
szezytdw tych pojetny wzrok zatopila; gdyby, nakoniec, rozejrzala si¢ $réd réznych miejsc
i réznych warstw ludnoéci kraju swego, a miejsc tych i warstw policzyla prace wszystkie,
daienia i zastugi, — nudne s3siadki i ograniczeni sgsiedzi zaj¢liby w umysle jéj miejsce,
sobie przynalezne, — miejsce czastkowych objawéw, jednej tylko strony przedmiotu;
o Francyi za$ calej sadzi¢by musiala cale inaczej, rozleglej, gruntowniej, przedewszyst-
kiem za$ z pessymizmem znacznie mniejszym, wicc z wigkszg sprawiedliwoscig.

Przyktad 2-gi — Indywiduum, urodzeniem swem nalezace do najnizszych warstw
spoleczeristwa, a sposobem samouctwa i za pomocg obcych wylacznie pismiennictw,
wyksztalcone do stopnia pewnego, mialo nieszczescie spotkaé si¢ z kilku okazami ludz-
kiemi epoki mijajacej, ktére w umystach i postepowaniu przechowaly jeszcze wiare i cze$é
dla przedzialéw, niegdy$ pomiedzy réznemi klassami spoleczeristw, istniejacych. Do lek-
cewazenia i ublizer, istotnie do$wiadczonych, przylaczyla si¢ jeszcze owa demokratyczna
drazliwoé¢ i duma, bedgce przedtem wzigtym na odwrét, a upatrujaca wyniosto$¢ i po-
miatanie wszedzie, kedy istnienie ich przypuszczaé tylko moina. Z doéwiadczen tych
i z tych zludzen do$wiadczenia, w umysle pomienionego indywiduum wytworzylo sie
mniemanie o despotycznem i powszechnem w kraju jego panowaniu ducha kastowosci,
pychy i wzgardy; z mniemania za$ tego wynikta niecheé¢ do spoleczenistwa i odmawia-
nie mu, w obec postepu i cywilizacyi, wszelkiej wartoéci i zastugi. Gdyby indywiduum,
w sposob ten czujgce i myslace, uczucia swe, mysli i ich motywy powierzylo komus, posia-
dajacemu zdrowe socyologiczne pojecia, uslyszaloby niezawodnie zdanie: ze, sprawdzian
summy i sily, istniejacego w spoleczenistwie jakiems, ducha kastowosci, nie spoczywa
w osobnikach, napotykanych trafem, a przedstawia¢ mogacych objawy zanikajacej epoki
dluzej nieco nad inne trwajace lub zjawiska, rzadzone podrzednemi i ubocznemi przy-
czynami; lecz, ze sprawdziana tego szukaé wypada w ustawach i instytucyach krajowych,
w sposobach znajdowania si¢ wzgledem siebie réznych warstw ludzkosci na polach prac
i dzialant publicznych, w zapatrywaniach si¢ na przedmiot ten pi$miennictwa, w odno-
snych pradach myéli i usitowar, ktére przebiegaly historyczng przeszto$é narodu. Usly-
szaloby ono nastepnie: ze, jezeli w historycznej przesztoéci narodu spostrzedz i wykazaé
si¢ dadza prady mysli i usitowan, dazace ku zréwnaniu klass w obec praw i godnosci
ludzkich; jezeli ostatecznym pragdéw tych wynikiem bylo: wytworzenie ustaw i insty-
tucyi, torujacych drogi ku sprawiedliwosci, o$wiacie i polepszeniu bytu bez wzgledu na
to, kto i zkad na drogi te wstepuje; jezeli wszedzie tam, gdzie idzie o publiczne dobro
i bezpieczeristwo, o pomnozenie publicznego zasobu lub zagwarantowanie lepszej dla
ogolu przyszioéci, klassy rozne lacza si¢ z sobg w spdjnem i zgodnem dzialaniu; jezeli
nauka i pi$miennictwo krajowe szerza pojecia réwnosci ludzi pomigdzy sobg, a przygang
lub po$miewiskiem okrywaja tych, ktérzy, na mocy mniemanych wyzszosci, réwnosci tej
zaprzeczajg, — oskarzenie spoleczeistwa o poddawanie si¢ duchowi kastowosci upas$é po-
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winno dla braku podstaw, a powyzsze objawy, ogdlne i typowe, stuzg za niezaprzeczalny
dowdd, iz ilo$¢ cztonkéw spoleczeistwa, wolnych juz od ducha kastowosci, niezréwna-
nie jest wigksza od ilodci tych, ktérzy zostaja jeszcze pod jego wladza; ze, — co wigcej,
— jakos$¢ pierwszych, polegajaca na inteligencyi, energji i gatunku dziatalnosci, prze-
nosi niezmiernie jako$¢ ostatnich. Indywiduum pomienione uslyszatoby niezawodnie to
wszystko od kazdego, ktokolwiekby posiadal szerokie i gruntowne socyologiczne pojecia,
lecz pessymistyczne poglady jego i wynikajacy z nich antypatryotyzm zniknaé mogly tyl-
ko w obec zapoznania si¢ z dziejami, pi$miennictwem, nauka, stosunkami i polozeniem
rodzinnego spoleczeristwa.

Przyktad 3-ci — Mtoda osoba, wzrosla i wychowana w miejscu, gdzie wiele jest mo-
wy o pracy, o powadze zycia, o powinnosci po$wigcenia si¢ ideom i dziatalnoéciom spo-
lecznym, po raz pierwszy w zyciu swem przybywszy do jednego z wielkich miast kraju
swego, miala sposobno$¢ przypatrzy¢ si¢ kilku wesolym i $wietnym zebraniom. Byla na
przedstawieniu teatralnem, gdzie widziala wielu ludzi, $miejacych si¢ z wesolej komedyi
i okazujacych sobie wzajemne towarzyskie grzecznosci; wprowadzono ja w $ciany prywat-
nego domu jakiego$, napetnione wrzawg muzyki, tanicéw i lekkiej rozmowy; w stoneczne
poludnie jakie$ wmigszata si¢ w ruch uliczny, kedy spotkala wiele strojnych kobiet i wie-
lu mgzczyzn, swobodnie oddajacych si¢ przyjemnosciom przechadzki. Blask ten i gwar,
rozmowy te i $miechy, mlodej osobie, ktéra wiele, wiele slyszata o pracy, powadze zycia
i po$wiecaniu si¢ ideom i sprawom spolecznym, wydaly si¢ straszna, kary godna, a ogdét
caly pochtaniajacg plochoscig. Ze zaé pracowaé i poswiecaé sie zamierzata ona na po-
lu pi$miennictwa, po kilku dniach powyzszego przypatrywania si¢ wielkiemu miastu,
napisala i oglosita w dziennikach stowa nastgpne: ,Miasto N. odznacza si¢ szczegdlng
lekkomyslnodcig obyczajéow i nizky skala umystowego zycia. Nikt w niem nie pracuje,
nikt powaznie nie zyje, nikt nie po$wigca si¢ ideom i sprawom spotecznym. O, miasto
N.! Kiedyz przestaniesz by¢ plocha tanecznica, mys$laca tylko o wdzigkach swych i stro-
jach? Kiedyz opuscisz blyszcace tachmanki wielkiej pani, a przywdziejesz wspanialy, cho¢
twardy, pancerz pracownicy!” Niestety! gdyby, bedaca w mowie, mloda osoba posiadata
zdrowe socyologiczne wyksztalcenie, wiedziataby ona z pewnoscig, ze nie w teatrach, nie
na tadcujgcych wieczorach, ani publicznych przechadzkach uderza serce, pracuje mozg,
buduje ramig kilkuset tysigcznej ludnosci; ze miejsce te i rozrywki sg zbiornikiem, z ked-
rego ludzie czerpig t¢ odrobing wesolosci i pociechy, ktéra im w udziale przypadia, ktéra,
posrdd Trapistéw chyba, nie istnie¢ catkiem moze, ktérej pozadaja i szukaja, o! i w jak
wielkiej mierze! ci sami, ktdrzy najglo$niej méwig o pracy, powadze zycia i po$wigceniu
si¢ ideom i sprawom spofecznym. Do zbiornika tego wesolo$ci i uciechy przybywa garst-
ka istotnie préznujacych i lekkomyslnych wraz z wielky iloécia tych, ktérzy w nim pragna
zatopi¢ na chwile troski swe i znoje, aby wnet potem do nich powrécié. Ze zaé, po za tym
zbiornikiem wesela i uciech, istnieja, wérdd kilkutysiccznej ludnosci wielkiego miasta,
objawy innej cale natury, ze ludzie tam mysla, tworza, krzataja si¢, dzwigaja srogie cig-
zary, staczajg rozpaczne walki, zdobywaja przyszto$¢ za cen¢ terazniejszosci i zachowuja
zycie kosztem zycia, tego wszystkiego bedaca w mowie mioda osoba nie spostrzegla. Nie
spostrzegla ona tego, nie zeby byla na to zbyt mlods, nie zeby do nalezytego ocenie-
nia objawéw spolecznych niedostawalo jéj zdolnosci lub checi; lecz, ze rodzaj i kierunek
otrzymanego wyksztalcenia pozostawil ja w zupelnej z tej strony nie$wiadomoéci, a wérdd
nie$wiadomosci, jedyng miare sadu, ktéra posiaé¢ mogla, podaly jéj zjawiska, z ktdremi
zetknela si¢ osobiscie i najblizej.

Inna falszywa miara sagdu polega na zlem zestawieniu, poréwnywanych ze soba punk-
tow czasu i miejsca. Sg ludzie, ktérzy przez nieznajomos¢ dziejow, tak powszechnych, jak
krajowych, a zaréwno tez przez nierozwinigte pojecia socyologiczne, czynia spoleczen-
stwu swemu zarzut z tego, iz w wieku np. XV-m lub XVI-m nie posiadalo ono wy-
obrazen i urzadzen, ktére spoleczeristwa inne posiadaly w wieku XIX-m, ktére w tym
ostatnim dopiéro wieku powstaé lub dojrze¢ mogly. Znajomos¢ dziejéw i zdrowe poje-
cie o ogdlnym rozwoju cywilizacyi ukazalyby niezawodnie ludziom tym, ze, w czasach
owych, wszystkie narody te, samg cywilizacy¢ wypracowujace, przebywaly tez same sta-
ny i podlegaly tym samym przejawom, ktére, w obec dzisiejszych pojeé, bledami sa lub
winami; ze, jezeli ten lub éw blad, ta lub owa tak zwana wina, tu wicksza byla, niz gdzie-
indziej, to gdzieindziej wickszemi by¢ musialy innorodne, naturze i warunkom rozwoju
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danego spoleczeristwa, odpowiadajace bledy i winy. Jakze $miesznem i nierozsgdnem wy-
dadby si¢ musialo zdanie, ktéreby na Hiszpanja np. ferowalo wyrok, potepiajacy za to, ze
w wiekach $rednich, a nawet w poczatkach jeszcze epoki nowozytnej, nie potrafila ona
zawladna¢ duchem tolerancyi religijnej i wcieli¢ go w obyczaj i ustawy, ktére w wieku
19-m jeszcze petni dojrzatosci swej nie dosiegly. Co powiedzieliby$my o umystowej stro-
nie czfowieka, ktéreby od praw do bytu i zastug cywilizacyjnych odsadzal Niemcy, w imi¢
owej organizacyi spofecznej, ktéra w wiekach minionych umozliwiala istnienie baronéw,
rabujacych na drogach publicznych czlonkéw kupieckiego stanu, a w obronnych zamkach
swych dokonywujacych nad poddanym wiadzy ich ludem aktéw najstraszniejszej tyran-
ji. Czy mogliby$my zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, ze Francuzi s3 narodem nieporéwnanie
nizszym od Anglikéw, dla tego, ze w przeszlosci ich nie istnieli ludzie, my$lacy w ten
sposob, jak Darwin, Spencer, Bain, Stuart Mill, czyli, Ze nie istnialy w niej wiadomosci
naukowe i umystowe pojecia takie, jakie w wieku XIX-m istniejg w Anglji? Wszystkie
powyzsze twierdzenia i zdania wydaja si¢ i s istotnie nieloiczno$cia, $miesznoscia, ab-
surdem. A jednak grube te omylki niezmiernie pospolitemi sa w sadach, wydawanych
na spoleczeristwo whasne przez ludzi, ktérych wyksztatcenie historyczne niezmiernie jest
niedostateczne, socyologiczne catkiem skrzywione; ktérzy, dla zestawiania punktéw po-
réwnawczych, postuguja si¢ linjami krzywemi i z kezywych tych premisséw wyprowadza-
ja pessymistyczne wnioski. Pessymistyczne te wnioski falszywemi sa zaréwno, ilekro¢ za
podstawe im stuzy nie catoksztalt historycznej przeszlosci narodu, nie idea i ni¢ przewod-
nia, rozwijajaca si¢ w calym przebiegu i wszystkich galteziach cywilizacyjnej jego pracy;
lecz jeden wylaczny moment dziejéw, jedna jaka$ wylaczna odro$l cywilizacyi. Tak np.
z falszywych premisséw wychodziltby i do blednych sadéw déjé¢ by musial ten, ktokol-
wiek o naturze, whasciwosciach, daznosciach i zastugach Francyi wyrokowal na mocy
tego np. momentu dziejéw jéj, keory przedstawia panowania Karola VI-go i VII-go sté-
letnig wojn¢ z anglikami i panujaca w epoce owej dezorganizacye panistwows, stabosé
i niedol¢znoé¢ dziatant obronnych; albo tego, w ktérym na tle zepsutego dworu, w ka-
rykaturalnych zarysach, przedstawia si¢ posta¢ Ludwika XV-go, dalej za$ nie widaé nic,
procz nedzy, ciemnoty, niewoli i cierpied. Bylyzby nastgpnie prostemi podstawy sadu,
potepiajacego Niemcy za to, Ze nie zawladly taka, jak Anglja, potega morska i koloniza-
cyjng, albo widzacego w Anglji kraj, nie godny szacunku i sympatyi dla tego, Ze nie wydat
on z siebie takich mistrzéw pendzla i dtuta, jakiemy si¢ szczycag Wiochy? Moznaz czynié
zarzut Szwajcaryi z tego, ze nie handluje ona bawelng, albo potepiaé Stany Zjednoczone
na mocy gwaltéw i nieporzadkéw, zachodzacych na zachodnim ich pasie, a od ktérych
Szwajcarya istotnie jest wolng? Czyliz rozsagdnem i sprawiedliwem byloby zniechecaé si¢
do Szweddw za to, ze gorzysta ich péinoc pustynia wydaé si¢ moze w obec przeludnione;j
Belgji, albo, przybywszy z Paryza do Pacanowa, zapala¢ gniewem i wzgardg przeciw spo-
leczedstwu, ktére zbudowato Pacanéw, dla tego, ze w Pacanowie mniej pigknie i wesolo
jest, jak w Paryzu?

Nonsens! absurd! chaos! Zkad powstale? Z falszywego zostawienia punktéw po-
réwnawczych, z wymagan, wbrew przeciwnych naturze czaséw i miejsc, z nieogarniecia
okiem calo$ci obrazu, a fakirowskiego wlepiania wzroku w jeden jego szczegol, w jedng
jakas linje, ktdrej przeciez ocena sprawiedliwa zalezy od uwzglednienia mnéstwa innych,
krzyzujacych ja i okrazajacych linji. Absurdéw takich, nonsenséw i chaoséw umysto-
wych nie dopuszcza si¢ istotnie nikt prawie w stosunku do spoleczefistw obcych, lecz
spoleczeristwo rodzinne, nie znane catkiem lub jednostronnie poznane, sadzoném bywa,
wedle powyzszych miar sadu, niezmiernie czesto. Za dostrzezony w historyi, jedyny moze
wypadkiem poznany, moment rozstroju, upadku, zepsucia, rzuca si¢ tu namietne pote-
pienie na calg przeszto$ narodu; za niedostatek uprawy jednej galezi cywilizacyi odsadza
si¢ go od wszelkich, wzgledem cywilizacyi w ogéle, praw i zastug; za olbrzymia réznice,
zachodzyca pomiedzy wielkiem ogniskiem innokrajowej o$wiaty, z ktorego sie przyby-
wa, a ciasnym i zapadlym kgtem, do ktérego przyjezdia si¢ w odwiedziny, wydaje si¢
sad o niezmierzonej nizszo$ci kraju, w kedrym istnieje ciasny i zapadly kat, w obec tego,
ktéry posiada wielkie ognisko oéwiaty. Czy istotnie kraj, posiadajacy wielkie ognisko, nie
posiada ze swej strony ciasnych katéw, a ten, w kedrym znalazl si¢ ciasny kat, ogotocony
jest catkiem z wielkich ognisk, o to zapytywaé i, wedle otrzymanej odpowiedzi, sad swoj
ksztaltowaé ten tylko moze, kto dostateczng znajomos$¢ krajéw obu posiada lub przynaj-
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mniej posig$¢ usiluje; kto $wigta uczuwa trwogg przed nierozsadkiem, na bezksztattnych,
lecz, o jakie szerokich jeszcze, barach swych niosgcym — niesprawiedliwos¢.

Péjdimy dalej. Pessymistyczne poglady, powstale w sposdb, opisany powyzej, wy-
twarzaja z kolei w ludziach, ktérzy si¢ nimi postuguja, uczucie nieskoriczonej wyzszosci
whasnej nad spolecznoécig rodzinng i co zatém idzie — zaprzeczenie wszelkim, wzgledem
niej, obowigzkom. Krytykujacy uwaza si¢ tu o tyle doskonalszym od krytykowanego
przedmiotu, iz ani przypuszcza, aby cokolwiek z moralnego lub umystowego uksztalce-
nia swego moégl mu zawdzi¢czal. Dzieje si¢ tak z tymi szczegélniej, ktorzy o$wiate swa
zaczerpneli u innokrajowych ognisk wiedzy lub z innokrajowych pismiennictw i z ty-
mi takze, ktérzy, pojeciami i usposobieniami swemi nalezac do epoki nowej, zostawaé
musza w jakichkolwiek stosunkach z wiecznie i wszgdzie istniejaca falangg ludzi, pozo-
stajacych w tyle. Spojrzmy najpierw na pierwszych. Ze uksztalcenie swe otrzymali oni nie
na rodzinnym gruncie; ze, w dziecigcych lub mlodzieficzych latach, grunt ten opusciw-
szy, wracajg doni medrsi, niz byli, ze zmienionemi pojeciami, z szerszem i bystrzejszem
na $wiat spojrzeniem, wnosza oni, iz wszystko, co majg, wzigli zkadinad, iz, co wigcej,
wszystko, co ztad wyniesli, bylo im przeszkoda, niepotrzebnym balastem, ktéry z tru-
dem rzucaé musieli w morze zapomnienia. Rozumowanie stuszne na pozér, lecz zwaimy:
gdzie ludzie ci powstali i skad ku onym dalekim ogniskom przybyli? z ksi¢zyca? z oceanu?
z powietrznej przestrzeni? Z czém do ognisk owych przybyli oni? Czy ciata ich zlozone
byly z pary i mgiel? Czy umysly ich za caly zaséb posiadaly zdolno$¢ liczenia do pigciu
i nazéwania po imieniu kazdego gatunku drzew, bez moinosci objecia ich wszystkich
jedném ogdlném pojeciem o drzewie, jak si¢ to dzieje z umystami ludéw, nie majacych
za sobg dlugich wiekéw kultury? Czy obyczajno$¢ ich zostawala na tym nizkim stopniu
rozwoju, na ktérym ,wszelka narada wzruszen réznych” jest wprost niemozliwg, a osob-
nik, oddany na pastwe popedom, absolutnie nad nim panujacym, nie jest zdolnym ani
do konsekwentnosci w postepkach, ani do ciagtoséci myslenia, bez ktérych oswiaty zadnej
z ogniska zadnego czerpal nie podobna? Nie. Nie. Nie. Przybyli oni do ognisk owych
z gruntu jakiego$, ktérego zywioly utworzyly, a ktérego sily i zasoby ochranialy, piele-
gnowaly, od zniszczenia ustrzegly fizyczne ich ustroje. Przybyli oni do tych ognisk od
wiekowej kultury jakiej$, kedra umysly ich uzdolnita do spostrzegania i rozrézniania zja-
wisk, do wyrozumiewania i uogélniania poje¢, do przywlaszczania sobie, bodajby tylko
najlepszej cz¢sci tego, co wywolanem zostalo do zycia przez kulture inng. Przybyli oni
tam jeszcze z pewnymi zaczatkami przynajmniej uobyczajnienia tego, ktére nie jest czém
inném, jak wypracowywang przez wieki réwnowagg réznych wladz wewnetrznych, pottu-
mieniem pierwotnych popedéw i pierwotnej chaotycznosci na rzecz refleksyi i swiadomej
siebie woli, bedacych cechami wyzszych faz rozwoju. Oto, czém s3 oni i z czém przybyli
do onych dalekich ognisk oswiaty. Czy nie spostrzegaja, ze w ustrojach ich tkwig wia-
$ciwosci, wzigte od owej ziemi i owego nieba, od powiewdéw, ktére tam kedy$ przelatuja
nad rozlogami, od diwigkéw, ktére tam kedy$ napelniajg przestrzeni, od materyi, ktére-
mi zywily si¢ poprzedzajace ich pokolenia, od wrazeri, ktéremi, w pierwszej dobie zycia,
poily si¢ wlasne ich istoty? Czy nie czujg, ze w mézgu ich krazy i kipi praca wiekéw i mil-
jonéw, ze w sposobach, jakimi zwalnia si¢ lub przyspiesza bicie ich serc, drgaja tentna
dlugich, mozolnych przemian uczucia, smaku i woli? Kedyz jednak dokonywala si¢ owa
niezmierna praca my$li, ktéra jedynie uzdolniata ich do tego, co zwg oni samodzielném
mysleniem? Kimze byli ci, ktérzy, kosztem trudéw i cierpient nieslychanych, poddawa-
li dziedzing moralng przemianom i ulepszeniom, dozwalajacym sercom wspélczesnym
uderza¢ uczciwie, wznioéle lub rozkosznie?...

Przejdimy do zapoznanych. Tu przyznaé nalezy, iz istotnie ludzie, nalezacy do epo-
ki nowej, w zetknieciu z tymi, ktdrzy przechowujy i strzega wierzeni i wyobrazed mi-
jajacych, doswiadczaé musza z koniecznodci pewnych utrudnien, w dazeniach swoich,
pewnych dolegliwych zadraznieri. Ze zaé przez uznanie wyzszosci haset, przynoszonych
$wiatu, uczuwal si¢ oni musza sami wyzszymi nad tych, ktérzy hasta te odpieraja; wy-
nika ztad uczucie — zapoznania, a z uczucia zapoznania wyprowadzanym bywa wniosek,
iz, wzgledem zapoznajacych, zadne juz nie istnieja obowigzki. W wypadkach tych, do$é
cz¢stych, rozumowanie odbywa si¢, mniej wigcej, w sposéb nastepujacy: ,,Zwazywszy, iz
ogdl, do ktérego nalezymy, odpycha pojecia i uczucia, ktéremi przejeci jeste$my i keore
w nim zaszczepi¢ usitujemy; zwazywszy, iz za trudy i walki, kosztem ktérych zdobyli-
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$my dzisiejszy nasz sposéb myslenia i czucia, — ogdét ten placi nam niedowierzaniem,
obojgtnoécia lub, co gorsza, niechecia i przygana; zwazywszy, iz, przez znajdowanie si¢
podobne, ogdt ten sktada dowody, ze jest on wzglednie do nas za nizkim i ze my, wzgled-
nie do niego, jeste$my za wysocy, orzekamy i wyrokujemy: ze wolno nam jest rozwigzaé
wszelkie pomiedzy nami, a ogélem tym istnie¢ mogace wezly wspélczucia i obowiaz-
ku, a na progu doméstwa jego strzgsngwszy proch ze stop naszych, i$¢ w $wiaty lepsze,
ku spoleczefistwom nas godniejszym i tam, dla warto$ci i pracy naszej, sprawiedliwsze;
szukaé oceny.”

Ci, ktérzy w sposdb powyzszy rozumujg i wyrokuja, pomimowoli i wiedzy, wbhrew
nowozytnemu sposobowi myslenia swego, wracaja do teoryi t. zw. Opatrzno$ciowych
mezéw, — wielkich mezdw, spadajacych na ziemi¢ niewiedzie¢ zkad, — cudownych
mezéw, ktorzy dla tego whasnie, iz powstali mocg cudu, w mgnieniu oka ludzko$¢ prze-
twarza¢, wigc cudéw dokonywad s3 w stanie. Kt6zby przewidzial to, ktdiby si¢ tego do-
myslil, aby ludzie, wnoszacy w spoleczeristwo swe nowozytne sposoby myslenia i czucia,
wierzyli w cuda? A przeciez jest tak w samej rzeczy. Jezeli bowiem ogdt, $réd ktérego
powstali oni, jest wreez i doskonale z nimi rézny; jezeli tak dalece jest od nich nizszym, iz
ani my$le¢ o tém, aby wysokosci ich dosiegnaé mégt kiedykolwiek; jezeli, co zatém idzie,
moralne i umystowe ich istoty nic weale nie zawdzigczaja, ani whasciwosciom plemien-
nym ogdtu tego, ani wplywom jego cywilizacyi i zgromadzonym przezeri zasobom, —
czemze sg oni sami? Cudem chyba. Jakim sposobem stali si¢ takimi, jakimi s3? Sposobem
cudu najpewniej. A spodziewajac sig, iz dziatania ich nadadza ogétowi takg elastycznoé¢,
iz przekroczy¢ on potrafi wszystkie naturalne stopnie rozwoju, aby dostaé si¢ na najwyz-
szy ze znanych im stopni i taka sile, iz ztama¢ zdola calg wicZ rzadzacych nim przyczyn,
a podda¢ si¢ jednej tylko przyczynie, ktdra jest ich sposéb myélenia i czucia, — jezeli
oddajg si¢ oni takim nadziejom i rojeniom, czegoz spodziewaja si¢? cudu. O czém roja?
o cudzie.

My za$, ktérzy wierzymy mocno, ze nic nie powstaje z niczego, nasuwamy tu przy-
puszczenie: czy wypadkiem samo istnienie osobnikéw, odznaczajacych si¢ pewnemi wia-
$ciwosciami umystéw i dazen, nie przedstawia dowodu, iz cialo zbiorowe, ktérego osob-
niki te s3 czlonkami, wyrobilo juz w sobie taki zaséb tych wlasciwosci, aby silne, choé
czeciowe, uwydatnienie si¢ ich, w pewnym szeregu ustrojéw, bylo mozliwém? Jezeli za$
dane whasciwosci umystéw i dazert wyrobily sie juz w ciele zbiorowem i w pewnej mierze
w niem istniejg, r¢kojmia to i niemal pewno$¢, ze z biegiem czasu rozwijaé si¢ i potg-
gowaé mogg, ze zatem praca nad rozwijaniem ich i potggowaniem, ani bezowocna, ani
niemotzliwg nie bedzie. Czy bedzie ona tatwy i szybko postepujaca? rzecz inna, rzecz to
zostajaca pod rzadem calego zbiegowiska niezmiernie zwykle splatanych przyczyn. Lecz,
jezeli trudno$¢ i powolno$¢ roboty zraza do niej tych, ktorzy dokonywad ja zamierzyli,
nie materyal o sztywno$¢ i chropowato$¢, lecz robotnikéw o brak cierpliwosci i nalezyte;
znajomosci fachu swego obwinia¢ nalezy.

Mienigc si¢ cudami i wygladajac cudéw, ludzie, rozumujacy i wyrokujacy w sposéb
powyzszy, zapoznajq tez jedna z najwazniejszych zasad, na jakich wspiera si¢ sprawiedli-
wo$¢ spoleczna, t¢ mianowicie zasade: iz nikt nie jest w prawie do wymierzania samemu
sobie zado$¢ uczynienia za otrzymane krzywdy, ani tem bardziej do motywowania wyroku
wartocig swg wlasng i oceniang przez siebie samego. Ci, ktdrzy, na mocy istotnego lub,
co czgdciej, mniemanego zapoznania, uznajg si¢ za uprawnionych do wzigcia rozbratu ze
spoleczedistwem rodzinnem, we whasnej sprawie dla siebie i strony drugiej wyrok feruja,
a motywujg go czem? tem, Ze sa wielcy i ze strona druga jest matg. Wprowadzajac w zycie
podobng procedur¢ sadowa, nalezaloby zarazem wymysli¢ system $ledczy, ktéryby do-
chodzil istoty i rozmiaréw wielkoéci i maloéci stron spornych, wedle jakiego$, mniej wig-
cej przynajmniej, jasno i stale okre$lonego kryteryum. Dotad bowiem kryteryum ulegaé
musi tylu okresleniom i tylu sposobom rozumienia, ile jest w spoleczenistwie indywidu-
alnych umystéw, temperamentdéw, ambicyi i pretensyi. Niestalos¢, pod tym wrzgledem
norm i niepewno$¢ kryteryéw sprowadza¢ motze istotnie wypadki niestychane i wyroki,
o jakich dotad wszech$wiat nieslyszal. Przy ustalonej procedurze powyzszej, gdyby tylko
ona kiedykolwiek ustalong by¢ mogla, — sprawi¢ one mogg, iz psotny malec, przez wy-
chowawcéw swych zgromiony, z kata, w ktérym go za pokute umieszczono, pigstki do
zaplakanych oczu przyciskajac, zawola: ,uznaje si¢ za zapoznanego i zrywam pomiedzy
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mng a spoleczedistwemn mojem wszystkie wezly wspélczucia i obowigzku!” Matki i oj-
cowie pograza si¢ wtedy w niezglebiong przepa$é klopotéw; w trosce tez utong krytycy,
ktérych przekonania umystowe i smak estetyczny sklania¢ bedg ku zganieniu jakiego$
dzieta mysli lub fantazyi; troska tez ogarnie wszystkich tych, ktérzyby spoleczedstwu
swemu zachowa¢ chcieli jak najwicksza ilo$¢ wiernych mu synéw, a wszystkich bez wy-
jatku jego synéw chwali¢ i czci¢ nie bedg mieli moznosci, ni sily. Jednak, ktéz odgadnad,
kto okredli¢ zdola, ktéry z nich uwaia si¢ za wielkiego? Nuz wypowiedziana przygana
trafi na wielkiego! oto wnet, w calym majestacie obrazonej dumy, powstanie zapoznany
i patrze¢ tylko, jak rozwigzywaé pocznie wezly, taczace go ze spoleczenstwem.

A teraz — co do malosci strony drugiej, to jest: ogétu, spoleczeristwa. Jaka miarg
wzrost jéj wymierza¢ nalezy? Komu powierzong zostanie dyagnoza, majaca zbadaé pred-
ko$¢, z jaka krew obiega jéj zyly, sile pulsacyi jéj, summg, posiadanych przez nig zadatkéw
zycia i wzrostu? Czy dyagnozy tej dokonaja i wyniki jéj $wiatu oglosza sami — zapoznani?
Nie; bo w czasie badan umyst ich mgconym by¢ moze przez osobiste wrazenia, a kreslac
ostateczny ich rezultat, moga go oni przechyla¢ nieco ku stronie wlasnej. Kogoz wigc
do czynnosci tej zawezwiemy? Prawdopodobnie, najgodniejszym wiary dyagnostykiem
i najsprawiedliwszym sedzia okaze si¢ w tym wypadku: wiekowe do$wiadczenie spote-
czenistw, ktdre utworzylo przystowie o niezmiernie glebokim znaczeniu, orzekajace, iz:
gromada jest wielkim czfowiekiem. Gromada, to niezliczona ilo$¢ serc, w przeszlosci
i terazniejszosci wstrzasanych i dreczonych miloscig, bélem, nadzieja i trwoga; to miljo-
ny umystéw, snujacych przez wieki, az po chwile najblizsza, z watka madrosci, przedze
postepu; to niezmierzona goéra prac wielkich i drobnych, oblana morzem potu i lez; to
miljony obliczy, wybladlych w znoju i trosce; chéry westchnien, zmigszane z okrzykami
tryumféw krétkich, a cigzko zdobytych; to bialym wlosem okryte, a zyciem zmordowane
glowy starcéw i czola mlodziericze, jak sztandar przysziosci jasniejace nad kruszacemi sig
gmachami; to jeszcze, i nakoniec, pokolenia, wzrastajace zaledwie, i te, ktére dopiéro
przyj$¢ maja, przyszlosé w peku, ktérego rozwijaniu sig, przy$wieca storice terazniejszo-
$ci, 6w, naprzeciw wszelkiego zachodu, zjawiajacy si¢ niezmiernie ,$wit stoneczny, $wit
daleki, do ktérego wszystkie wieki wyciagaja swe ramiona.”

Oto, czem jest gromada. Niech z poéréd niej powstanie osobnik, ktéryby w piersi
swej zawarl wigksza summe uczué, niz ta, ktéra napetniata i napelnia jéj lono; ktéryby
sam jeden i w oderwaniu od niej, wigcej niz ona, przemyslat, przetrwal, przebolal, wy-
walczyl; ktdryby wyzsza, niz ona, wznidst gore pracy i dalsza, dluzsza przyrzekt $wiatu
przyszto$é; — niech powstanie osobnik taki, a chetnie mu powiemy: rozwiaz wezly, 13-
czace ci¢ z rodem $miertelnych i wejdz spokojnie w ojczysta kraing twoje, — w kraine,
ktéra zamieszkuja Atlasy, Herkulesy, olbrzymy i cudotwércy wszelkiego rodzaju, stowem
— w kraing basni!

Dla zapoznanych, przeciez, gromada, do ktérej naleza, jest tak malym czlowiekiem,
iz, w niemoznoéci dostania si¢ pomigdzy nie$miertelnych, poszukuja oni, na ziemi juz
chodby, indywidualnosci zbiorowej jakiej$ wigkszej, a zatem — ich godniejszej. Jako in-
dywidualno$¢ taka, w braku czego$ wickszego jeszcze, uznajg ludzko$é. Niémi, ktére
pozostaly z owych, wspominanych wyzej, a rozwigzanych wezléw, zwigzaé si¢ oni usi-
tujg z ludzkoécia. Lecz, ze to i owo szepcze im jeszcze do ucha te i owe watpliwosci
i zapytania, zatrzymuja si¢ w robocie swej, aby sobie i $wiatu rzuca¢ arcy-ciekawe zagad-
nienia, w tym np. rodzaju: ,czy czlowiekiem urodzitem si¢ wprzdd, czy synem narodu
mego?” Kté$ dowcipny powiadal na to: ,ilekro¢ uslysze francuza pytajacego: czy wprzod
cztowiekiem urodzil si¢, czy francuzem, przychodzi mi na mysl stor, ktoryby zapytat:
bytem wprzéd kregowem, ssacem i czworonoinem Zwierzeciem, czy stoniem?” Oczywi-
$cie, w momencie przychodzenia swego na $wiat, byl on juz od razu jednem i drugiem,
rzecz tylko w tem, Ze, poniewaz urodzil si¢ sloniem, do lwa, bedacego tez kregowem,
ssacem i czworonoznem zwierzeciem, zupelnie podobnym nie jest; a jezeli zechce kiedy
w Iwa si¢ przedzierzgna¢ — i stonig nature zepsuje i porzadnego lwa $wiatu nie przyspo-
rzy. O ile wszelkie podobne zapytania lub twierdzenia sprzeczne s3 z samg naturg rzeczy
i ludzi, charakterystyczng illustracye tego znajdujemy w wykrzyku, ktory, w czasie ostat-
nich klesk Francyi, wydart si¢ z samej glebi serca jednego z najznakomitszych, lecz tez
najskeptyczniejszych i najbardziej paradoksalnych jéj pisarzy. ,Przez cale zycie moje pra-
cowalem nad pozbyciem si¢ wszelkich przesadéw, nad przejeciem si¢ tem przekonaniem,
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ze jestem wprzod obywatelem $wiata, niz Francuzem. Jednak filozoficzny plaszcz ten na
nic mi si¢ nie przydal. Krwawi¢ si¢ caly od ran tych glupcéw-francuzéw, fzami oblewam
ich upokorzenia i jakkolwiekby niewdzi¢cznemi lub niedorzecznymi byli, kocham ich
zawsze.” (Prosper Merimée a propos des lettres inédites. ,Revue de deux mondes” 1879, 15
Aolt).

Czy potrzebujemy tu dodawad, ze, wyliczajac gléwne przyczyny pessymistycznych za-
patrywan si¢ na spoleczefistwa rodzinne i wykazujac zapatrywan si¢ tych plytkoé¢ i bez-
zasadno$¢, nie mieliémy na mysli: doradzania ostatecznodci przeciwleglej, — owych ,ble-
kitnych omamien”, ktére powyzej wskazalismy, jako jeden z falszywych kierunkéw, ze
szkodliwych wielce wybujaloéci patryotyzmu? Powtarzamy tu jeszcze: jednym z najwaz-
niejszych skladnikéw patryotyzmu, jednym z najkonieczniej zwigzanych z nim obowigz-
kéw, jest: odkrywanie prawdy i odwaine jéj ukazywanie, — ukazywanie jéj wtedy nawet,
gdy ukazujacego spotkaé moze istotne, nie za$ rzekome, zapoznanie. Lecz, do prawdy,
nie dochodzi nikt, powyzej wymienionymi sposobami, powierzchownego spostrzega-
nia i porywczego uogdlniania zjawisk. Zdobywa si¢ ona ciezkim trudem umystowym
i moralnym; trudem myéli, siegajacej na dno i we wszystkie kierunki spolecznej natu-
ry i spolecznego zycia; trudem serca, ktére smutne zjawiska widzi z bolescig, odstania
je z bolescia, a pomimo wszystko kochaé nie przestaje i nawet bole$¢ owg przenosi dla
tego wiasnie — ze kocha. Pracownikom nauki, wystawiajgcym pier$ swa na pociski ,w
imi¢ dziejowej prawdy”, propagatorom mysli nowych, pociagajacym ogét ku rozpoznanej,
cho¢ nie milej, prawdzie sty talentu, wiedzy i odwagi, — ofiarujemy t¢ gleboka i roz-
rzewniong cze$é, ktdra obudza wielko$¢ istotna. Wielko$é ta powstawad i dobroczynne
dzialanie swe rozwija¢ moze na réznych spolecznych szczeblach, nizkich, zaréwno jak wy-
sokich, na réinych drogach spolecznego zycia, rozglosnych, zaréwno jak cichych; a czy
wérdd licznych tysiecy, czy w ciasnych koétkach rodzinnych towarzyskich przemawia ona
i dziala, czy piérem pisarza lub umystem wychowawcy wilada, czy objawia si¢ w postaci
genialnego méwcy, lub odmladzajacym powiewem skromne zacisza przebiega, — cecha
jéj jest zawsze i wszgdzie: gruntowne zbadanie rzeczy i odpowiednie mu uzdolnienie,
motywem, pociechg i sila pociaggu — milo$¢ i wiernoéé.

Lecz na ten szereg wodzéw i zarazem stug, krytykéw i zarazem mitosnikéw spote-
czefistwa, pessymisci, wszystkich powyzej opisanych kategoryi, daremnie zséla¢ by sie
chcieli. Innym weale jest punkt ich wyjécia, innemi érodki dzialania, inng tez musi by¢
warto$¢ ich, tak sama w sobie, jak w stosunku do spolecznego zasobu i pozytku.

Do rz¢du najwazniejszych przyczyn, sprowadzajacych antypatryotyzm, zaliczyé tez
wypada: oddalenie czlonkéw spoleczedistwa od pelnienia funkeyi i zadan publicznych,
czyli: pozostawienie w uspieniu tych strun istoty ludzkiej i w zaniedbaniu tych stron
ludzkiego zycia, mocg ktérych najdzielniej rozwija si¢ pierwiastek wspélczucia i najwspa-
nialsza, a zarazem najtrwalsza przyobleka postaé pojecie obowigzku. Nad t3 przyczyng
przeciez, nadmieniwszy o niéj tylko, zastanawiad si¢ nie bedziemy.

Orto wszystko, co$my powiedzie¢ mogli o zagadnieniu arcy-wazném i goraczkowo zaj-
mujgcem liczne umysly. Ofiarujac prace t¢ ludziom, rzagdzonym powyzej wymienionemi
przyczynami antypatryotyzmu, i o nich w czasie wykonania jéj myslac, uczuwaliémy moze
zal i trwogg, lecz nie maczaliémy pidra w nienawisci i wzgardzie. Nie chcielismy gromié,
ani zlorzeczy¢; pragnelismy tylko wyjasni¢ i przekonal. MySleli$my tez, iz przyczyny,
sprowadzajace zjawiska wszelkie, krzyzowane i modyfikowane by¢ moga przez przeciwne
im oddzialywania i wplywy. W wytwarzaniu za$ oddzialywan tych i wplywéw mysl czy-
jas, jakkolwiek skromna, lecz szczerze wypowiedziana i na pewnych podstawach oparta,
spetni¢ moze czynnos¢ jednej z tych kropel, ktérych tysigce zmieniajg ksztalty glazow,
lub jednego z owych uderzen $wiatla, ktérych ilo$é nieprzeliczona sprowadza przemiany
w mollekularnym ukladzie krysztatu.
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